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Uznesenie

Okresny sud Svidnik vo veci zalobcu Lawyer Partners a.s., so sidlom Prievozska 37, 821 09 Bratislava,
ICO: 35 944 471 (zapisana v Obchodnom registri Okresného stdu Bratislava |, Oddiel: Sa, viozka &islo:
3632/B), pravne zastupeného Advokatska kancelaria Chabadova, s.r.o., so sidlom Pri starej pracharni
13, 831 04 Bratislava, ICO: 36 866 733, proti zalovanej N. B. - DENNY BAR, miesto podnikania Smilno
175, 086 33 Smilno, ICO: 34 240 187, o zaplatenie 7,63 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Zalovanej nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

Zalobca zalobou zo dfia 23.3.2006, podanou na Okresnom sude Svidnik dfia 20.5.2013, doméahal sa
voci Zalovanej zaplatenia 7,63 eura (230,- Sk) s prisluSenstvom z titulu nezaplatenych koncesionarskych
poplatkov.

Z vypisu z Obchodného registra vyplyva, Zze Zalobca oznaleny v Zalobe zo diia 23.3.2006 pod
obchodnym menom BSP Lawyer Partners a.s., so sidlom Benediktiho 5, 811 05 Bratislava, zmenil
svoje obchodné meno od 12.5.2007 na Lawyer Partners a.s., a sidlo od 12.6.2009 na adresu Prievozska
37, 821 09 Bratislava.

Zalovana N. B. - DENNY BAR, miesto podnikania Smilno 175, 086 33 Smilno, ICO: 34 240 187,
ukondila svoju podnikatel'sku €innost k 1.7.2010. Danu skuto€nost Okresny sud Svidnik zistil z vypisu
zo Zivnostenského registra Okresného Gradu Bardejov, &islo Zivnostenského registra: 712-3619.

Lustraciou spisu sp. zn. 4C/167/2013, bolo zistené, ze konaniu vo veci predchadzalo konanie na
Okresnom sude Svidnik vedené pod sp. zn. 4C/37/2007. Okresny sud Svidnik k spisu sp. zn.
4C/167/2013 pripojil spis sp. zn. 4C/37/2007. Z obsahu spisu Okresného sudu Svidnik sp. zn.
4C/37/2007 je zrejmé, ze zalobca si predmetnu pohfadavku v sume 7,63 eura s prisluSsenstvom z
titulu nezaplatenych koncesionarskych poplatkov uplatnil v pévodnom konani, pricom sa konanie tykalo
rovnakych uc€astnikov na stane Zalobcu a Zalovaného a rovnakych skutkovych okolnosti od ktorych sa
odvodzuje pravo. V pévodnom konani rozhodol Okresny sud Svidnik uznesenim &. k. 4C/37/2007-61
zo dnia 18.8.2009, ktorym konanie vo veci zastavil, nakolko Zalobca pred za¢atim pojednavania vo veci
samej vzal Zalobu v celom rozsahu spat.

Okresny sud Svidnik vyzvou - vyZiadanim ku konaniu zo dna 25.10.2013 vyzval Zalobcu, aby sa v
stanovenej lehote vyjadril, i nadalej trva na Zalobe zo dfia 23.3.2006, podanej na Okresnom sude
Svidnik dia 20.5.2013, nakolko si zalobca predmetnu pohladavku v sume 7,63 eura s prisluSenstvom z
titulu nezaplatenych koncesionarskych poplatkov uplatnil na Okresnom sude Svidnik v konani vedenom
pod sp. zn. 4C/37/2007,
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pricom Okresny sud Svidnik v danej veci rozhodol uznesenim €. k. 4C/37/2007-61 zo dria 18.8.2009,
ktorym bolo konanie zastavené z dévodu spatvzatia Zaloby.

Podanim zo dha 6.11.2013 pravny zastupca Zalobcu oznamil, Ze zalobca netrva na konani vo veci
4C/167/2013, nakolko Zalobca Zalobu zo dfia 23.3.2006 povaZuje iba za rovnopis navrhu resp. zaloby,
ktora bola Okresnym sudom Svidnik uz v minulosti zapisana a pravoplatne skon€ena. Okresny sud
Svidnik preskumal obsah podania Zalobcu zo diia 6.11.2013. Podanie Zalobcu posudil ako spatvzatie
Zaloby.

Podla § 96 ods. 1) zadkona €. 99/1963 Zb. Ob¢ianskeho sudneho poriadku (dalejlen O.s.p.) - navrhovatefl
méze vziat za konania spat’ navrh na jeho zalatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat
celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2) O.s.p. - sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3) O.s.p. - nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Nakolko Zalobca vzal Zalobu zo dfia 23.3.2006 v celom rozsahu spat skér nez sa zacalo pojednavanie
vo veci samej, sud v danej veci nevyzadoval suhlas Zalovanej so spatvzatim navrhu. Spatvzatie Zaloby
zo dia 6.11.2013 bolo Okresnému sudu Svidnik doru¢ené dia 8.11.2013.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti a v sulade s citovanou pravnou Upravou sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku €islo | tohto uznesenia. Konanie titulom spatvzatia Zaloby zastavil.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p. - ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

V zmysle § 146 ods.2 O.s.p. mozno uloZit niektorému z u€astnikov povinnost uhradit druhému z
uCastnikov trovy zastaveného konania. Podla vety prvej tohto ustanovenia tomu z G&astnikov, ktory
zavinil, Zze konanie muselo byt zastavené a podla vety druhej tohto ustanovenia odporcovi, ak pre jeho
spravanie bol vzaty spat navrh, ktory bol podany dévodne. Zalobca tym, Ze vzal svoju Zalobu spat
zavinil Ze konanie muselo byt zastavené. V predmetnej veci mé Zalovand pravo, aby jej Zalobca nahradil
naklady, ktoré G&elne vynaloZila. Zalovanej Ziadne naklady spojené s konanim nevznikli, preto jej sud
nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho  pisomného doru€enia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.
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Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované.



Odvolanie treba predloZzit s potrebnym po¢tom rovnopisov tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby
kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poc€et rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



