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Opravné uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci navrhovatela: Dopravny podnik Bratislava, a. s., so sidlom
Olejkarska 1, Bratislava, ICO: 00 492 736, v zast. JUDr. Vladimir Kan, advokat Advokatskej kancelarie
ECKER - KAN & partners, so sidlom Nam. Martina Benku 9 - C1, Bratislava, ICO: 31 783 325, proti
odporcovi: J. L., V.. X. X. XXXX, P. E. XXXX/X, K.Y. R., B. C. V. V. R,, zast. opatrovni¢kou S. L., P. Q.
X, I.N., o zaplatenie 50,70 eur s prisl., takto

rozhodol:

V rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dia 7. 11. 2013, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej
sa na prvej strane opravuje nespravne uvedené Cislo konania tak, ze spravne ma zniet: 4C/167/2013-37.

odovodnenie:

Okresny sud Liptovsky Mikuld$ rozsudkom ¢&. k. 4C/167/2013-37 zo dia 07. 11. 2013 zaviazal
odporcu zaplatit navrhovatelovi 50,70 eur v lehote do 3dni odo dfia pravoplatnosti rozsudku a priznal
navrhovatelovi ndhradu trov konania vo vySke 16,50 eur a trov pravneho zastupenia vo vyske 58,58 eur,
ktoré zaviazal odporcu zaplatit navrhovatelovi na u¢et jeho pravneho zastupcu do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Po doru€eni rozsudku u€astnikom konania sud zistil, ze na prvej strane rozsudku doSlo ku chybe v pisani
a zrejmej nespravnosti spocivajucej v uvedeni nespravneho ¢Cisla konania 4C/167/2008-37.

Z obsahu spisu ako aj z dalSich listinnych dékazov je zrejmé, Ze konanie vo veci bolo vedené pod sp.
zn. 4C/167/2013 a nie pod sp. zn. 4C/167/2008.

Podla § 164 Obcianskeho sudneho poriadku, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby
v pisani a podcitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni
od jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi ucastnikom. Pritom moZze odlozit
vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti a v sulade s ust. § 164 O. s. p., sud opravil tuto zrejmu
nespravnost opravnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud
Liptovsky Mikulas, pisomne v dvoch vyhotoveniach.



Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit len tym, ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania m6ze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



