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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudcom JUDr. Eduardom Valencinom v pravnej veci Zalobcu Orange Slovensko
a.s., sidlom Bratislava, ul. Metodova 8, ICO: 35 697 270, proti Zzalovanému C. J., R.. XX XX.XXXX, D.
Q. XX, o zaplatenie 175,03 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
zastavuje konanie v Casti o zaplatenie sumy 175,03 EUR,

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 33,91 EUR v lehote 90 dni odo dha pravoplatnosti
tohto rozsudku,

nahradu trov konania Gu¢astnikom nepriznéava.
odovodnenie:

Zalobca zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu dhia 21.5.2012 vedenou pod pdvodnou sp.zn.
14C/102/2012 ziadal, aby sud ulozil zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 506,97 EUR spolu
s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne z diznej sumy od 15.10.2010 do zaplatenia, ako aj nahradit
trovy konania, z dévodu neuhradenia ceny za poskytnuté sluzby vo vySke 175,03 EUR a zmluvnej pokuty
vo vyske 331,94 EUR. Rozsudkom Okresného sudu PreSov ¢.k. 14C/102/2012-41 zo dfia 27.2.2013 bola
Zaloba v Casti o zaplatenie zmluvnej pokuty spolu s urokom z ome&kania zamietnutd a narok Zzalobcu v
Casti o zaplatenie sumy 175,03 EUR bol vyluéeny na samostatné konanie.

Sud v predmetnej veci vykonal dokazovanie obozndmenim Zaloby, zmluvy o pripojeni zo diia 28.7.2008,
dodatku k zmluve o pripojeni zo dfia 28.7.2008, vSeobecnych podmienok poskytovania verejnych
telekomunikaénych sluzieb prostrednictvom verejnej telefénnej siete Zalobcu, pokusu o pokonavku zo
dria 30.9.2010, faktar, vysluchom Zalovaného, Ciastoénym spatvzatim Zaloby zo dna 4.12.2013, ako aj
ostatného spisového materialu a zistil tento skutkovy stav:

Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 6.12.2013 zobral zalobca zalobu v €asti istiny 175,03 EUR
spat’ a ziadal v tejto Casti konanie zastavit, pretoze zalovany uhradil tuto istinu v splatkach.
Z toho dbvodu sud v zmysle § 96 ods. 1 az 3 O.s.p. v Casti zaplatenia istiny vo vySke 175,03 EUR

konanie zastavil.

Zalobca nadalej trval na Ghrade zostatku 9%-tného roéného droku zo sumy 175,03 EUR od 15.10.2010
do 21.3.2013 vo vyske 33,91 EUR vydcisleny takto:



od 15.10.2010 do 22.7.2012 zo sumy 175,03 EUR,
od 23.7.2012 do 20.8.2012 zo sumy 155,90 EUR,
od 21.8.2012 do 23.9.2012 zo sumy 136,74 EUR,
od 24.9.2012 do 18.10.2012 zo sumy 117,58 EUR,
od 19.10.2012 do 20.11.2012 zo sumy 97,58 EUR,
od 21.11.2012 do 21.1.2013 zo sumy 78,42 EUR,
od 22.1.2013 do 20.2.2013 zo sumy 59,26 EUR,

od 21.2.2013 do 21.3.2013 zo sumy 39,26 EUR.

Podla § 43 ods. 1 zakona &. 610/2003 Z. z., o elektronickych komunikaciach, zmluvou o pripojeni sa
podnik zavazuje u€astnikovi zriadit’ potrebny pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti
a spristupnit’ suvisiace sluzby. Su¢astou zmluvy su vdeobecné podmienky a tarifa.

Podla § 43 ods. 2 zakona €. 610/2003 Z. z., o elektronickych komunikaciach, podstatnymi ¢astami
zmluvy o pripojeni su dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a cena za sluZzbu. Ak nie
je v zmluve o pripojeni uréeny €as poskytovania, plati, Ze sa sluZzba bude poskytovat na neurcity ¢as.
Cenu za sluzbu mozno dojednat aj odkazom na tarifu.

Podla § 488 Obcianskeho zakonnika, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vzniké
pravo na plnenie (pohladavka) od diZznika a dIZznikovi vznika povinnost splnit zavazok.

Podla § 491 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, zavazky vznikaju najma zo zmldv tymto zakonom vyslovne
upravenych; mézu vSak vznikat aj z inych zmlav v zakone neupravenych (§ 51) a zo zmieSanych zmlav
obsahujucich prvky réznych zmluv.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla ust. § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
obcianskeho zakonnika, v zneni u€innom od 1.1.2009, vySka urokov z omeskania je 8 percentualnych
bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba europskej centralnej banky platna k 1. dfu omeskania
splnenim penazného dlhu.

Na zaklade vykonaného dokazovania bolo jednoznacne preukazané, ze ucastnici uzavreli dha
28.7.2008 zmluvu o pripojeni, na zaklade ktorej zalobca poskytoval zalovanému telekomunikacéné sluzby
a zalovany mal platit cenu za poskytnuté sluzby. Zalovany cenu za poskytnuté sluzby uhradil, avéak nie
v stanovenej lehote splatnosti, preto sud zalobcovi priznal zakonny 9 %-tny ro€ny Urok z omeSkania v
sulade s navrhom zalobcu v celkovej vyske 33,91 EUR.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p., ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze uréit dlhsiu lehotu. Sid méze uréit, Ze penazné plnenie sa moze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro¢nost' celého plnenia.



Sud z dévodu nepriaznivej socialnej situacie zalovaného, ktory pobera iba socialnu davku v sume 62,50
EUR ur¢il primeranu dlhSiu lehotu 90 dni na splnenie dlhu.

Podla § 142 ods. 2 O.s.p., ak mal ucastnik vo veci uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, ze ziadny z U€astnikov nema na nahradu trov pravo.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v8ak pre spavanie odporcu vzal spat’ navrh, ktory bol podany dovodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

O trovach konania sud rozhodol na zaklade vySSie citovanych zakonnych ustanoveni, priCom pomerne
neuspesnejSi zalobca nema pravo na nahradu trov konania a pomerne UspeSnejsi zalovany si s
poukazom na ust. § 151 ods. 1 O.s.p. nahradu trov konania neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho doru€enia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 251 ods. 1 O.s.p., ak povinny dobrovolne nespini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



