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Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci Zalobcu: U.A. T, R.. XX.XXXX, D. K. C.. XX, zast. JUDr. Zuzanou
Bakovou, advokatkou so sidlom Dvory nad Zitavou, A. Jozsefa €. 1 proti zalovanému: Policajny zbor SR
- Okresné riaditelstvo policajného zboru Komarno o nahradu s$kody takto

rozhodol:

Sud konaniezast avuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania
odovodnenie:

Zalobca podal na sud Zalobu o nahradu $kody a Ziadal, aby sud Zalovvaného zaviazal ,podfa bodového
ohodnotenia poSkodenia zdravotného stavu v pocte 825 bodov“. Zalobca za pasivne legitimovanu
osobu oznaduje Policajny zbor SR - Okresné riaditelstvo policajného zboru Komarno.

Sud opis Zaloby dorucil Okresnému riaditelstvo PZ Komarno ako aj Prezidiu Policajného zboru SR
Bratislava s tym, aby sa vo veci vyjadrili. Na vyzvu sidu pisomne reagovalo Krajské riaditelstvo PZ
v Nitre. Vo svojom vyjadreni uviedlo, Ze vzndSa namietku pasivnej legitimacie oznaceného Zalovaného,
nakolko Policajny zbor SR ani Okresné riaditelstvo PZ Komarno nema pravnu subjektivitu, nie je
subjektom prav a povinnosti a preto nie je spOsobily procesne vystupovat a konat ako Zalovany.
V zmysle ust. § 4 ods. 2 tretia veta zadkona €. 171/1993 Z.z. o Policajnpom zbore minister mdze
urcit, ktory utvar policajného zboru ma spésobilost byt u€astnikov sudneho konania a exekuéného
konania a samostatne konat’ pred sudom v rozsahu svojej pdsobnosti. Minister vnutra SR doposiafl
neurcil Ziadny utvar PZ, ktory mal spbsobilost’ byt u¢astnikom sidneho a exeku€ného konania. Krajské
riaditelstva PZ maju spdsobilost byt u€astnikom konania len vo svojej vyluénej rozhodovacej ¢innosti
a spravneho organu, ako napr. ¢innost’ Krajského dopravného inSpektoratu PZ vo veciach priestupkov,
alebo rozhodovaciu €innost’ vo veci priznania, zastavenia a odnatia urazového zabezpecenia. Len v
pripadoch v rdmci spravneho sudnictva pri preskimavani vydanych pravoplatnych rozhodnuti Krajského
riaditelstva PZ je spbsobilé byt u€astnikom sudneho konania ako Zalovany spravny organ.

Podla § 19 OSP spdsobilost byt i¢astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat’ prava a povinnosti;
inak len ten, komu ju zékon priznava.

Podla § 21 ods. 4 OSP za Stat pred sudom kona Statny organ v rozsahu pdsobnosti ustanovene;j
osobitnymi predpismi, alebo pravnicka osoba, ktora je opravnena podla osobitného predpisu.

Podla § 18 ods. 1 Ob¢. z&k. spdsobilost mat prava a povinnosti maju aj pravnické osoby.
Podla § 18 ods. 2 Obé&. zak. pravnickymi osobami su:

a) zdruZenia fyzickych alebo pravnickych oséb
b) ucelové zdruzenia majetku



c) jednotky Uzemnej samospravy
d) iné subjekty, o ktorych to ustanovuje zakon.

Podla § 103 OSP kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych moze
konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prva OSP ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.

Predmetom tohto konania je Zaloba o nadhradu Skody na zaklade tvrdenia Zalobcu, Ze v &ase vykonu
sluzby konajlci policajt S. P. spésobil zranenia Zalobcovi. Zo Zaloby vyplyva, Ze Zalovany za pasivne
legitimovanu osobu oznacuje subjekt, ktory nema spdsobilost mat prava a povinnosti a preto nemoze
byt ani u€astnikom sudneho konania. Ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nie je mozné
odstranit v zmysle ustanovenia § 104 ods. | OSP, preto sud konanie zastavil.

Podla § 5 ods.1 OSP sudy poskytuju pri plneni svojich uloh u€astnikom v ob¢ianskom sudnom konani
poucenia o ich procesnych pravach a povinnostiach.

V tomto konani Zalobca je zastipeny advokatkou, preto dalSie poucenie, & uz procesného alebo
hmotného charakteru sud nemdze poskytnut.

V tejto suvislosti sud poznamenava, Ze keby Zalobca, resp. jeho pravna zastupkynia si podrobne precitali
odbévodnenie Okresného sudu Komarno zo dna 20.4.2012 €. 13C/64/2012-21 a rozsudok Krajského
sudu v Nitre zo dna 27.9.2012 &. 7Co0/169/2012-35 (na ktoré sa odvolava) a po preStudovani
prisludnych zakonov by mohli spravne oznalit pasivne legitimovanu osobu za ucéelom uplatnenia
nahrady Skody, ktora bola sp6sobena Zalobcovi sluzbukonajucim policajtom.

Rozhodnutie o nahrade trov konania sa zaklada na ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo
dfia jeho dorucenia prostrednictvom tunajsSieho sudu na
Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.

Odvolanie proti uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno
odbévodnit’ len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhod-
nutie vo veci

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti
alebo ddkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205a)

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho posudenia veci.



