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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: O. L. nar. XX XX.XXXX, t.€. bytom
uD. S.V..L. nar. XX.XX.XXXX, bytom X., K. XXXX/X, dieta rodi¢ov: matka - O. L. V.. L. nar. XX. XX.XXXX,
zomrela XX. XX.XXXX, posledne bytom L., O. 2 a otec - X. Y. nar. XX.XX.XXXX, bytom X. XX, maloleté
dieta zastipené opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice, Ludovita Stira 53,
Levice, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin, odboru socialnych veci a
rodiny, oddelenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Namestie slobody 1, Dolny Kubin,
na nariadenie predbezného opatrenia - zverenie mal. O. do osobnej starostlivosti D. S., takto

rozhodol:

Sud predbezne zveruje mal. O. L. nar. XX. XX. XXXX do starostlivosti D. S. V.. L. nar. XX. XX.XXXX, bytom
X., W.. K. XXXX/X.

odovodnenie:

Na tunajsi std 09.12.2013 dorugil Urad préace, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin, odbor socialnych
veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, navrh na nariadenie
predbezného opatrenia, ktorym Ziadal, aby sud zveril mal. O. L. nar. XX.XX.XXXX, bytom L. -
O. X, docasne do starostlivosti pani D. S. nar. XX XX.XXXX, trvale bytom X., W.. K. XXXX/X. V
odbévodneni navrhovatel uviedol, Ze 09.12.2013 v doobedriajich hodinach sa na oddelenie socidlnych
veci dostavili pribuzni neb. O. L., za u¢elom prekonzultovania a dohodnutia daldieho postupu vo vychove
a starostlivosti o mal. O.. Po€as pohovoru bola pritomna aj mal. O., ktoré bez pritomnosti svojich blizkych
bola vypocuta socialnou pracovni¢kou, kde ona sama vyjadrila volu, Ze chce byt zverena do starostlivosti
svojej tety - pani D. S. V.. L., ktora je sestrou nebohej matky maloletej. Maloleta uviedla, Ze s tetou ma
vybudovany velmi pekny vztah, pravidelne chodila k nej a k jej rodine na prazdniny, pozna aj jej dospelu
dcéru, s ktorou si tiez velmi dobre rozumie. TieZ podla jej udania, si aj jej mamina velmi dobre rozumela
so svojou sestrou D. S., ktora im bola vzdy velkou oporou. Pani S. sama tieZ uviedla, Ze ma mal. O. rada,
rozumie si s fiou a chce byt jej nahradnou matkou, ktora jej zabezpedi riadnu vychovu a starostlivost.
Planuje sa aj s mal. O. prestahovat do X., kde ma uz dohodnutu Skolu ako aj pediatricku starostlivost.
Otec mal. O., pan X. Y., na maloletu neprispieva, nekontaktuje sa s fou, nema o fu ziadny zaujem a
maloleta ho nepoznd. Posledné konanie o navrhu na zvySenie vyzivného sa viedlo na sude pod sp.zn.
9CoP/48/2013.

Vo veci sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s umrtnym listom vydanym Matri€énym dradom Dolny
Kubin 05.12.2013 (zvazok 19, ro¢nik 2013, strana 63, por.¢. 317), z ktorého zistil, Ze dfia XX XX XXXX
v Dolnom Kubine zomrela O. L. nar. XX.XX.XXXX v V., s trvalym pobytom v L., O. X.

Tiez sa oboznamil s pripojenym spisom tunajSieho sudu sp.zn. 8P/13/2013, z neho najrpé s
rozsudkom ¢&.k. 8P/250/2007-132 zo diia 22.10.2009 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline



¢.k. 7CoP/13/2010 zo dha 12.05.2010, na zaklade ktorého bola mal. O. L. nar. XX.XX.XXXX zverena
do osobnej starostlivosti matky O. L. a otec X. Y. bol zaviazany platit' na vyZivu dietata sumu 40,- EUR
mesacne od 01.09.2007. Z rozsudku vyplyva, Ze mal. O. sa narodila z nemanzelského vztahu rodicov,
ktori spolu nezili v spolo&nej domacnosti od oktdbra 2001. Otec o dieta neprejavoval zaujem, na vyzivu
dcéry neprispieval. Rozsudkom tunajsieho sudu &.k. 8P/13/2013-52 zo dfia 12.03.2013, ktory nadobudol
pravoplatnost 04.07.2013 sud na navrh matky zvysil vyzivné na mal. O. L. zo strany otca na sumu 60,-
EUR mesacne od 01.02.2013 a zaroveri ho zaviazal doplatit zameskané vyzivné. Z rozsudku vyplyva, Ze
otec nadalej neplatil na dcéru vyzivné, v désledku ¢oho bolo matke dietata priznané nahradné vyzivné
od 01.10.2012.

Uznesenim z 09.12.2013 &.k. 8P/121/2013-10 sud ustanovil Urad prace, socialnych veci a rodiny Levice
za opatrovnika mal. O. L. na zastupovanie v tomto konani a to aj s ohfadom na teraj3i pobyt maloletej
(okres X.).

Podla § 74 Obc&ianskeho sudneho poriadku v plathom a u¢innom zneni (dalej len ,O. s. p.“), ods.:

1/ Pred zacatim konania mdéze sud nariadit’ predbezné opatrenie, ak je potrebné, aby docasne boli
upravené pomery U€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

2/ Prislusny na nariadenie predbezného opatrenia je sud, ktory je prislusny na konanie o veci. Ak nie
je prislusny sud znamy alebo ak prislusny sud neméze v€as zakrocCit, zakroCi a nariadi predbezné
opatrenie podla § 75a sud, v ktorého obvode sa malolety zdrzuje. Len ¢o je to v§ak mozné, postupi vec
prislusnému sudu. Ugastnikmi konania su ti, ktori by nimi boli, keby $lo o vec samu.

3/ Ak sa ma konat’ vo veci samej v cudzine alebo ak ide o zabezpedenie vykonu cudzieho rozhodnutia,
prislusnym na nariadenie predbeZného opatrenia je vSeobecny sud u&astnika, proti ktorému navrh na
nariadenie predbezného opatrenia smeruje. Ak takyto sud nie je znamy, na konanie je prislusny sud, v
obvode ktorého je majetok u€astnika, proti ktorému navrh na nariadenie predbezného opatrenia smeruje.

Podla § 75 O. s. p., ods.:

1/ Predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o predbezné opatrenie na
konanie, ktoré méze sud zacat' i bez navrhu.

2/ Navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods. 1 obsahovat opisanie rozhodujucich skuto¢nosti
oddvodriujucich nariadenie predbeZného opatrenia, uvedenie podmienok dovodnosti naroku, ktorému
sa ma poskytnut predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy
alebo potreby do€asnej upravy pomerov maloletého dietata v zdujme maloletého dietata; ak ide o
odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora nie je blizkou osobou maloletého dietata,
k navrhu musi byt doloZzeny doklad preukazujuci zapisanie do zoznamu Ziadatelov podla osobitnych
predpisov. Z navrhu musi byt zrejmé, €oho sa mieni navrhovatel domahat navrhom vo veci samej. Navrh
musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté dieta zverené do starostlivosti,
alebo oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého méa byt maloleté dieta umiestnené.
Néavrh podla odseku 8 musi obsahovat' aj vy8ku zabezpeky na nahradu ujmy.

6/ Sud mobze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu u€astnikov a bez nariadenia
pojednavania.

8/ O nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych u€astnikov. Navrh na
nariadenie predbezného opatrenia doru&i sud ostatnym u¢astnikom az spolu s uznesenim, ktorym bolo
predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie predbezného opatrenia odmietnuty alebo
zamietnuty, nedoru€uje sud ostatnym ucastnikom uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti, ani
pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo nariadené
predbezné opatrenie.



Podla § 76 O. s. p., ods.:
1/ Predbeznym opatrenim méze sud nariadit’ G€astnikovi najma, aby
a) platil vyzivné v nevyhnutnej miere;

b) odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi€ov alebo do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti;

c) poskytol aspon Cast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje;

d) zlozil pefiaznu sumu alebo vec do Uschovy na sude;
e) nenakladal s ur&itymi vecami alebo pravami;
f) nie€o vykonal, nieGoho sa zdrzal alebo nie¢o znasal,

g) nevstupoval do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozrivy z nasilia,

h) sa zdrzal konania, ktorym porusuje alebo ohrozuje pravo dusevného vlastnictva.

4/ Ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie a stotozruje sa so
skutkovymi a s pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbeZného opatrenia, sud to skonstatuje v
odbvodneni a dalSie dévody nemusi uvadzat.

Podla § 77 O. s. p., ods.:

1/ Predbezné opatrenie zanikne, ak

a) navrhovatel nepodal v sidom ur€enej lehote navrh na zacatie konania;

b) sa navrhu vo veci samej nevyhovelo;

c¢) sa navrhu vo veci samej vyhovelo a uplynulo 30 dni od vykonatelnosti rozhodnutia o veci;
d) uplynul uréeny &as, po ktory malo trvat.

2/ Predbezné opatrenie sud zrusi, ak pominu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podfa § 74, § 76 ods. 1 pism. b/ O. s. p. vyhovel,
pretoZze v tomto pripade je potrebné doCasne upravit’ starostlivost o mal. O. doteraz zabezpelovanu
jej matkou, ktorej bola maloletd zverena do osobnej starostlivosti, ktora vdak XX.XX.XXXX zomrela.
Medzi otcom a maloletou nie je vytvoreny blizky vztah, otec o dcéru roky neprejavuje zaujem a neplati
riadne ani sudom ur€ené vyzivné. O vychovu a starostlivost o mal. O. prejavila zaujem jej pribuzng -
D. S., ktora je tetou dietata a ktora bola s maloletou v kontaktoch a maju medzi sebou vytvoreny blizky
vztah. Preto je v zaujme maloletého dietata, aby bolo do rozhodnutia sidu o vykone starostlivosti nad
maloletou, predbezZne zverené do starostlivosti blizkej pribuznej a to svojej tety, s &im mal. O. vyjadrila
suhlas. Z uvedenych dovodov sa sud stotoznil so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia, preto toto rozhodnutie podrobné dévody neobsahuje s poukazom na ust. § 76
ods. 4 O.s. p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Okresny sud
Dolny Kubin (§ 204 ods. 1 O. s. p.), pisomne v troch vyhotoveniach.



V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenychv §42 ods. 3 O.s. p. (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O. s. p.).

V pripade, Zze nebude dobrovolne splnena povinnost ulozena tymto rozhodnutim, mdze sa osoba
opravnena z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zakon €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorSich zmien; ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrhom na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O. s. p.).



