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Uznesenie

Okresny suid Humenné v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o., Udernicka 5, Bratislava, ICO:
35 724 803, zast. TOMAS KUSNIR, s.r.o., Udernicka 5, Bratislava, ICO: 36 613 843 proti Zalovanym
v 1. rade P. T., nar. X. X. XXXX a odporkyni v 2. rade H. T., nar. XX. X. XXXX, obaja Zalovani bytom
F. XXXX/X, X., za Gc€asti vedlajSich ucastnikov na strane zalovanych 1. Zdruzenie na ochranu ob¢ana
spotrebitela HOOS, Namestie legionarov 5, Pre$ov, ICO: 42176778, zast. JUDr. Ambrézom Motykom,
advokatom, Nam. SNP 7, Stropkov, 2. Obcianske zdruzenie slovenskych spotrebitelov AZ, Petrovska
10, Skalica, ICO: 42264154, zast. JUDr. Jozef Kemp, advokat, Nam. Josipa Andri¢a 1, Chorvatsky Grob,
o zaplatenie 2087,62 eur s prisl. takto

rozhodol:
Sud konanievoveci zastavuje.
Zalovanym nahradu trov konania nepriznava.

VedlajSiemu u&astnikovi ZdruZeniu na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS, Namestie legionarov 5,
Presov, ICO: 42176778 priznava nahradu trov konania v sume 355,84 eur, ktoru je Zalobca
povinny zaplatit na adresu pravneho zastupcu vedlajSieho ugastnika konania, v lehote do 15 dni
od pravoplatnosti tohto uznesenia.

VedlajSiemu uCastnikovi Obc&ianske zdruzenie slovenskych spotrebitelov AZ, Petrovska 10, Skalica,
ICO: 42264154 nahradu trov konania nepriznava.

odovodnenie:

Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu, podal diia 16. 11. 2011 na tunajsi sud Zalobu, ktorou Ziadal
zaviazat Zalovanych v 1. a 2. rade na zaplatenie sumy 2087,62 eur, uroku z omeskania vo vyske 13%
ro¢ne zo sumy 1648,04 eur od 9. 12. 2006 do zaplatenia a na nahradu trov konania.

Na zaklade takto podanej Zaloby sud vo veci rozhodol vydanim platobného rozkazu sp. zn. XXRo/XXX/
XXXX zo dfia 30. 11. 2011, ktorym ulozil Zalovanym uhradit Zalobcovi v lehote 15 dni dIzni sumu, uroky
z omesSkania a nahradu trov konania s tym, Ze splnenim povinnosti jednym zo Zalovanych zanika v
rozsahu tohto plnenia povinnost druhého zalovaného.

Podanim doru¢enym sudu dra 30. 11. 2011 Zdruzenie na ochranu ob¢ana spotrebitela HOOS, oznamilo
sudu, Ze podla ustanovenia §93 ods. 2 O.s.p. vstupuje do konania na podporu zalovanych ako vedlajsi
ucastnik.



Proti platobnému rozkazu podal odpor vedlajSi u€astnik, v ktorom vzniesol namietku premiania.
Uviedol, Ze pravny predchodca zalobcu vypovedal zmluvu dnia 3. 4. 2006 a poZiadal o splatenie zostatku
Gveru, teda diia 4. 5. 2006 sa stal splatnym cely dih. Zaloba bola na sid podana diia 16. 11. 2011,
t.j. az po uplynuti preml¢acej doby. Su€asne vedlajSi u€astnik uviedol, Ze k neprijatelnym zmluvnym
podmienkam v zmluve sa vyjadrovat nebude. Z dévodu preml¢ania dlhu Ziadal Zalobu v celom rozsahu
zamietnut’ a uplatnil si ndhradu trov konania.

Po vykonanom dokazovani sud rozsudkom zo dna 31. 5. 2012 &.k. 5C/78/2012-52 Zzalobe vyhovel v Casti
o zaplatenie 1648,04 eur s 9% Urokom z omesSkania od 29. 6. 2009 do zaplatenia a zalobu zamietol v Casti
o zaplatenie 13% uroku z omeskania ro¢ne zo sumy 1648,04 eur od 9. 12. 2006 do 28. 6. 2009. Sucasne
v prevySujucej Casti sud narok zalobcu vylucil na samostatné konanie, v ktorom bude rozhodnuté aj o
nahrade trov celého konania.

Proti tomuto rozsudku v €asti, v ktorej sud Zalobe vyhovel, podal odvolanie vedlajSi uastnik Zdruzenie
na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS, podal odvolanie.

Podanim doruéenym sudu dna 31. 10. 2012 Obcianske zdruzenie slovenskych spotrebitelov AZ,
Petrovska 10, Skalica, ICO: 42264154, prostrednictvom pravneho zastupcu, oznamilo stdu, Ze s
poukazom na ustanovenie §93 ods. 2,3,4 O.s.p. vstupuje do konania na podporu Zalovanych ako vedlajsi
ucastnik. Ziadne dal$ie podanie v$ak vo veci tento vedlajsi ugastnik neuginil a ani si neuplatnil nahradu
trov konania.

Na zaklade odvolania vedlajSieho u€astnika Zdruzenia na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS, Krajsky
sud v PreSove uznesenim zo dfia 20. 8. 2013 &.k. XXCo/XX/XXXX-XXX zrusil rozsudok sudu prvého
stupfia v napadnutej €asti a v rozsahu zruSenia vec vratil na dalSie konanie.

Pocas konania dria 5. 12. 2013 doslo na sud podanie Zalobcu, ktory prostrednictvom pravneho zastupcu
zobral Zalobu v celom rozsahu spét, Ziadal konanie zastavit a vratit sudny poplatok. Zarover Ziadal
nepriznat nahradu trov konania vedlajSiemu ucastnikovi, pretoZe tieto trovy konania nepovaZuje za
ucelne vynalozené na uplatfhiovanie alebo branenie prava.

Podla ustanovenia §96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mbzZe vziat za konania spat navrh na jeho zaclatie,
a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla ustanovenia §96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych
dovodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla ustanovenia §96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je U¢inny, ak dbjde
k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod,
neplatnost manzelstva alebo uréenie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne
o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Zalobca zobral Zalobu v celom rozsahu spét, preto sid konanie v sulade s citovanymi ustanoveniami
zastavil.

O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim §146 ods. 2 O.s.p., podfa ktorého ak niektory z
ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie
odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca.



V danej veci zastavenie konania zavinil zalobca a to tym, Ze zobral Zalobu spat. Preto Zalovanym a
vedlajSiemu uc€astnikovi na strane Zalovanych patri nahrada trov konania.

Podla ustanovenia §24 O.s.p., u€astnik sa méze dat v konani zastupovat zastupcom, ktorého si zvoli
a ktorym podfa ustanovenia §25 méze byt advokat. Sud je toho nazoru, Ze toto pravo nemozno upriet
ani vedlajSiemu ucastnikovi.

NavySe, Zalobca zobral Zalobu spat bez udania dévodu a po tom, €o vedlajSi u€astnik na strane
zalovaného vzniesol namietku premli€ania a mozno dévodne domnievat sa, Zze v opaénom pripade bez
vznesenej namietky preml€ania, by nedoslo k spatvzatiu Zaloby.

Dalej je potrebné uviest, Ze v danej veci nemozno aplikovat ustanovenie §150 O.s.p., t.j. ddvody hodné
osobitného zretela, ktoré by sa vo veci vyskytli a na zaklade ktorych by sud vynimo&ne nahradu trov
konania celkom alebo s€asti nepriznal. Sud pri tom prihliada na okolnosti, ¢i u€astnik, ktorému sa
priznava nahrada trov konania, uviedol skuto€nosti a dékazy pri prvom ukone.

Mozno konstatovat, ze vedlajsi uCastnik Zdruzenie na ochranu ob¢ana spotrebitela HOOS, vzniesol
namietku premli€ania hned pri prvom Ukone a teda nekonal nehospodarne a nadbytone nenavySoval
trovy. Taktiez sud nezistil nemajetnost zalobcu, ktora by uhradenim trov vedlajSieho u¢astnika, mala na
neho zvlast nepriaznivé désledky.

Na z&klade uvedeného, vzhladom k tomu, Ze v danej veci neboli zistené Ziadne dévody hodné
osobitného zretela, sud je toho nazoru, Ze Zalovanym a vedlajSiemu u€astnikovi na strane Zalovaného
Zdruzeniu na ochranu ob¢ana spotrebitela HOOS, podal odvolanie, v sulade s ustanovenim §146 ods.
2 veta prva O.s.p., patri nahrada trov konania, pretoze zalobca zavinil zastavenie konania a to tym, ze
zobral Zalobu spat.

Zalovani si nahradu trov konania neuplatnili, kedZe Ziadne trovy konania mu nevznikli, preto mu sud
nahradu trov konania nepriznal.

VedlajSiemu u&astnikovi na strane zalovanych Zdruzeniu na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS, sud
priznal nahradu trov konania, ktoré pozostavaju z trov pravneho zastipenia vo vyske 355,84 eur (3krat
hlavny ukon po 91,29 eur - 1. prevzatie a priprava zastupenia, 2. vyjadrenie k zalobe, 3. odvolanie voci
rozsudku + 1krat pausal 7,41 eur + 2krat pausal 7,63 eur + 20% DPH 59,30 eur), vypocitanych podla
Vyhl. €. 655/2004 Z.z..

VedlajSiemu UCastnikovi na strane Zalovanych Obcianske zdruzenie slovenskych spotrebitelov AZ,
Petrovska 10, Skalica, ICO: 42264154 sud nahradu trov konania nepriznal jednak z dévodu, Ze tento
vedlajsi u€astnik si nahradu trov konania neuplatnil a jednak tento vedlajsi u€astnik nevykonal Ziadne
podania vo veci. NavySe jeho trovy konania by sud uz povaZoval za neucelné, pretoZe do tohto konania
uz skor vstupil vedlajsi uc€astnik Zdruzenie na ochranu ob¢ana spotrebitela HOOS, ktory vykonal ukony,
smerujuce k ochrane Zalovanych ako spotrebitelov.

Zalobcovi nie je mozné vratit sudny poplatok, pretoZe k spatvzatiu Zzaloby doslo po prvom pojednavani
(11 ods. 3 Zak. €. 71/1992 Zb.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat'v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom tunajSieho sudu.



