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Uznesenie

Okresny sud Piestany vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: G. vé
dieta matky: P. S., Q.. XX.X.XXXX, U. Q. XX, XXX XX F. a otca: J.. P. S,,
XX F. o navrhu otca na nariadenie predbezného opatrenia takto

, Q.. XXX XXXX, bytom u otca,
Q.. XXXXXXXX, U. J. X, XXX

rozhodol:

Sud ustanovuje  Urad prace, socialnych veci a rodiny Piestany, pracovisko Hlohovec na zastupovanie
maloletého G..

Malolety G. sa ponechava v osobnej starostlivosti otca do ukoncenia hospitalizacie matky v
psychiatrickej nemocnici.

Sud nariaduje matke povinnost platit od 14.10.2013 vyzivné na maloletého Alexandra vo vyske 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona mesacne,
splatnej k rukam otca, vzdy do 15. dina toho ktorého mesiaca vopred, do ukoncenia hospitalizacie matky.

0Od 14.10.2013 do ukonéenia hospitalizacie matky otec nie je povinny platit vyzivné na maloletého G..
odovodnenie:

Otec sa navrhom podanym na Okresnom sude Trnava dna 29.11.2013 domahal zverenia maloletého
G. do svojej osobnej starostlivosti na ¢as hospitalizacie matky a uréenia, Ze poc€as hospitalizacie matky
nie je povinny platit stdom uréené vyzivné k rukam matky.

V odévodneni navrhu otec uviedol, ze matka trpi bipolarnou afektivnou poruchou a v mesiaci oktdber
2013 bolo u nej zistené nepatricné chovanie, ktoré sa vymyka jej beZnému spravaniu. Na zaklade
rozhodnutia MUDr. Lysovej bola matka diia 14.10.2013 hospitalizovana na 4. oddeleni psychiatrickej
nemocnice vo Velkom Zaluzi. Otec si maloletého G. dia 14.10.2013 prevzal do osobnej starostlivosti,
nakolko lie¢ba matky bude trvat priblizne 2 az 3 mesiace.

Okresny sud Trnava postupil diia 4.12.2013 navrh otca tunajSiemu sudu, nakolko Okresny sud Piestany
ako opatrovansky sud rozhodoval o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému G. v konani
sp. zn. 8P/99/2012.

Podla 75 ods. | O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sid na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 76 ods. 1 pism. a) O.s.p., predbeznym opatrenim méze sud uloZit u€astnikovi najma, aby platil
vyzivné v nevyhnutnej miere.

Podla § 62 ods. 3 zak. & 36/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, kazdy rodi¢ bez ohladu
na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v



minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo
na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Podla § 2 pism. c) zak. & 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime v zneni u¢innom od 1.7.2013, za Zivotné
minimum fyzickej osoby alebo fyzickych oséb, ktorych prijmy sa posudzuju podla § 3 spolo¢ne, sa
povazuje suma alebo Uhrn sum 90,42 eura mesacne, ak ide o zaopatrené neplnoleté dieta alebo o
nezaopatrené dieta.

Podla § 31 ods. 2 zak. €. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorsich predpisov, Ziadny z rodiov nembze
zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst k rozporu zaujmov
medzi rodiémi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi¢om
navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo
pri uritom prdvnom ukone zastupovat’ (dalej len ,kolizny opatrovnik®).

Vzhladom k tomu, Ze Ziadny z rodi¢ov nemdze zastupovat’ svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony,
pri ktorych by mohlo déjst k rozporu zaujmov medzi rodiémi a maloletym dietatom, sud maloletym
detom ustanovil na zastupovanie v konani Urad préace, socidlnych veci a rodiny Piestany ako kolizneho
opatrovnika.

Jednym z ucelov predbezného opatrenia je urychlena ale do¢asna uprava pravnych pomerov ugastnikov,
za ucelom poskytnutia v€asnej ochrany porusenym alebo ohrozenym subjektivnym pravam, a to do
¢asu, kym nie je definitivne rozhodnuté vo veci samej. Ugastnici nemusia byt vypoduti. Vydanie
predbezného opatrenia predpoklada, aby sa aspon osveddila danost naroku, a aby neboli vaznejsie
pochybnosti o potrebe predbeznej Upravy. Pred nariadenim predbezného opatrenia nie je zistovany
skutkovy stav v plnom rozsahu, ale rozhodujice skutoénosti musia byt aspor osvedcené.

Z navrhu otca na nariadenie predbezného opatrenia vyplyva, Ze malolety G. sa od 14.10.2013 nachadza
v jeho osobnej starostlivosti, nakolko matka bola dfia 14.10.2013 hospitalizovana v psychiatrickej
nemocnici vo Velkom Zaluzi, pri¢om jej hospitalizacia bude trvat 2 az 3 mesiace.

Z registra tunajSieho sudu mal sud preukazané, Zze v konani Okresného sudu PieStany sp. zn.
8P/99/2012 bolo rozsudkom zo diia 9.10.2012, ktory nadobudol pravoplatnost 25.10.2012, manzelstvo
rodi€ov rozvedené a ohladom vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému G. na ¢as po rozvode
bola schvalena rodi¢ovska dohoda, v zmysle ktorej bol malolety zvereny do osobnej starostlivosti matke,
otcovi bolo ur€ené vyzivné v sume 100 eur mesacne a bol upraveny styk otca s maloletym.

Vzhfadom k tomu, Ze malolety G. sa od 14.10.2013 nachadza v osobnej starostlivosti otca, nakolko
matka sa z dévodu dlhodobej hospitalizacie nemdze o maloletého osobne starat, sud rozhodol o
ponechani maloletého Alexandra v osobnej starostlivosti otca do ukon&enia hospitalizacie matky v
psychiatrickej nemocnici.

KedZe od 14.10.2013 zabezpecuje osobnu starostlivost’ o maloletého otec, ktory uhradza vSetky potreby
maloletého a matka o neho osobnu starostlivost nezabezpecuje, rozhodol sud o povinnosti matky platit’
od 14.10.2013 vyzivné na maloletého k rukam otca v zdkonnej minimalnej sume, ktora je v u¢innostou
od 1.7.2013 vo vyske 27,13 eur mesacne, a to az do ukon&enia hospitalizacie matky. VySku vyzivného
sud ur€il v minimalnej vyske, nakofko nemd preukézané majetkové pomery matky tak, aby mohol urcit
vyzivné s ohladom na jej konkrétne moznosti a schopnosti.

Sucasne sud rozhodol o tom, Ze otec nie je povinny platit vyZzivné na maloletého Alexandra, a to
od 14.10.2013 do ukoné&enia hospitalizacie matky, nakolko v tomto ¢ase bude zabezpecfovat osobnu
starostlivost’ 0 maloletého.

Uginnost tohto predbezného opatrenia zanikne ukon&enim hospitalizacie matky v psychiatricke;
nemocnici. V pripade, Ze by matka ani po ukon¢eni hospitalizacie nebola schopna zabezpecit osobnu
starostlivost’ o maloletého G., je potrebné, aby jeden z rodi€ov, pripadne kolizny opatrovnik podal navrh
na nariadenie predbezného opatrenia, alebo na zmenu Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo drfia dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu, ku Krajskému sudu v Trnave, trojmo.



Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat’ néleZitosti poZadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie ucastnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



