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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: T., zastipena koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Bratislave, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava,
dieta rodi¢ov: matka - T. o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Navrh otca na nariadenie neodkladného opatreniazamieta.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec, prostrednictvom navrhu doru¢eného Okresnému sudu Bratislava IV dna 24.04.2023, Ziadal o
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by bola maloleta T., zverena do jeho osobnej starostlivosti,
namiesto aktualne upravenej striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov o maloletu.

2. Z navrhu otca sud zistil, Ze matka maloletu T. vystavuje neustalym klamstvam, manipulacidm a zdraviu
ohrozujucim situaciam. Veci, ktoré jej naslubuje, nedodrzi. Maloleta je z toho sklamana. Matka na neho
zaroven Ziarli, pretoZze maju s maloletou vytvoreny blizky vztah, pri€om maloletej zakazuje k nemu
chodit, &i spavat pri fiom alebo jej Cokolvek povedat. Maloletd je z matky zmatena a boji sa jej. Matka
sa neustale stahuje a od narodenia zmenila bydlisko maloletej uz Styrikrat, o tiez maloletej neprispieva
k pocitu stabilného zazemia a bezpecia. Naopak u neho citi stabilitu a bezpedie, v Bratislave sa jej paci
a chcela by tu navstevovat aj Skolu. Matka napriek tomu, uprednostiiuje vlastné zaujmy pred zaujmami
malolete;j.

3. Matka ani kolizny opatrovnik sa k navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia nevyjadrili.

4. Na Okresnom sude Bratislava IV je pod sp.zn. 17P/221/2022 vedené konanie o navrhu matky zo dnia
28.12.2022 na zmenu upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej T. a o udelenie suhlasu
na miesto otca so zapisom maloletej do zdkladnej Skoly v Leviciach. V konani je na defi 13.06.2023
nariadené pojednavanie.

5. Podla § 325 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z. z. o Civilnom sporovom poriadku, neodkladné opatrenie
mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude
ohrozena.

6. Podla § 329 ods. 1, prva veta zakona €. 160/2015 Z. z. o Civilnom sporovom poriadku, sud méze
rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez
nariadenia pojednavania.

7. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. o Civilnom mimosporovom poriadku, na konania podla
tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



8. Po oboznameni sa s ndvrhom otca dospel sud k zaveru, Ze v tomto $téddiu konania nie je mozné
zasiahnut do pomerov uc€astnikov prostrednictvom neodkladného opatrenia. Aktualne je maloleta
zverend do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch rodiCov na zdklade rozsudku Okresného sudu
Bratislava IV &€.k.25P/12/2020-184 zo dna 22.02.2021, pric¢om naposledy sud rozhodoval vo veci
maloletej rozsudkom €.k.20P/36/2022-111 zo dia 21.07.2022, ktorym schvalil dohodu rodi€ov o zépise
maloletej do materskej Skoly v Leviciach a o poskytovani lekarskej starostlivosti maloletej doktorkou
MUDr. Ivetou Kovagovou v Leviciach. Nakolko je aktualne potrebné vysporiadat sa s protichodnymi
tvrdeniami rodicov, kedZe z ich vyjadreni vyplyvaju znaéne protichodné tvrdenia (matka Ziada zverit
maloletl do svojej osobnej starostlivosti v konani vedenom na Okresnom sude Bratislava IV pod
sp.zn.17P/221/2022), je potrebné vo veci vykonat nalezité dokazovanie na pojednavani (dfia 13.06.2023
je pojednavanie nariadené v konani vedenom pod sp.zn.17P/221/2022), za u&elom ustalenia najlepSieho
zaujmu maloletej. Nakolko otec nijak nepreukazal tvrdené skutolnosti, ktoré tak zostali v rovine jeho
tvrdeni, ani inak neosvedCil nevyhnutni potrebu nariadenia neodkladného opatrenia, sud navrh otca
na nariadenie neodkladného opatrenia ako nedévodny zamietol. Obidvaja rodi€ia zarover vo svojich
navrhoch Ziadaju vykonat' znalecké dokazovanie, pre ktoré bude poskytnuty SirSi priestor v konani vo
veci samej o zmenu upravy vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej, pri¢om nevyhnutnost
jeho nariadenia zvazi sud po vypocuti u€astnikov.

9. O trovach konania sud rozhodol podfla ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Ze
Ziaden z uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mézZe opravneny podat
navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



