Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 2C/35/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8613200888

Déatum vydania rozhodnutia: 09.12. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Tvrdikova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Svidnik, samosudca JUDr. Maria TVRDIKOVA, v pravnej veci Zalobcu spolo&nost Secapital
S. a. r. L. so sidlom 2 Avenur Charles de Gaulle, L-1653, Luxemburské velkovojvodstvo, zastipeny
Advokatskou kancelariou Gallo s.r.o., so sidlom Jilemnického 30, Martin 036 01, v zastupeni JUDr.
Michal Gallo, konatel a advokat, proti zalovanému H. B., nar. XX.X.XXXX, bytom O. XX, XXX XX O., o
zaplatenie 1.405,09 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.405,09 Eur s 9 % Urokom z omeskania roéne
od 1.6.2010 do zaplatenia v 20,- Eur mesacnych splatkach pocnuc diom pravoplatnosti rozsudku az
do upIného vyrovnania pod nasledkom straty vyhody splatok.

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovitrovy konania na Gi¢et jeho pravneho zastupcu Advokatska
kancelaria Gallo, s.r.o. v sume 274,03 Eur do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou voéi zalovanému domahal zaplatenia sumy 1.405,09 Eur s 9 % Urokom
z omeSkania ro¢ne od 1.6.2010 do zaplatenia.

Zalobu odévodnil tym, Ze spolo&nost Consumer Finance Holding a. s. so Zalovanym uzatvorila dfia
2.11.2007 zmluvu o péZicke ev. €. 6039050, na zaklade ktorej poskytla Zalovanému pdzi¢ku vo vyske
60.000,- Sk (1.991,64 Eur). Podra zmluvy o pdzicke mal zalovany p6zi¢ku splacat v pravidelnych 48
mesacnych splatkach v sume 64,40 Eur. Do dnedného dfia Zalovany uhradil z tejto sumy 1.481,26
Eur. Vzhladom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost' splacat poskytnutu p6Zicku, resp. jednotlivé
povinneé splatky riadne a v€as, t. j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, dia 21.5.2010 listom
- predZalobna upomienka bol Zalovany vyzvany k okamzitej uhrade vSetkych splatok jednorazovo.

Zalovany dIzné splatky neuhradil.
Z vysledkov vykonaného dokazovania sud zistil tento skutkovy stav:

Predchodca zalobcu spolo¢nost Consumer Finance Holding a. s., Hlavné namestie 12, 060 01
Kezmarok dna 2.11.2007 uzatvoril so zalovanym zmluvu o poskytnuti p&zi¢ky Cislo 7403233992, na
zaklade ktorej zalovanému poskytol pézic¢ku vo vyske 60.000,- Sk (1.991,64 Eur), ktoru sa zalovany
zaviazal splatit v 48 mesacnych splatkach vo vyske 1.940,- Sk (64,40 Eur). V zmluve bola uvedena

RPMN vo vyske 26,22 %.



Predzalobnou upomienkou zo dia 21.5.2010 predchodca Zalobcu vyzval Zalovaného k okamZitej
Uhrade v8etkych splatok jednorazovo v sulade so V8eobecnymi obchodnymi podmienkami zmluvy vo
vyske 1.365,12 Eur najneskér do 3 dni od doru€enia upomienky. Upomienka bola Zalovanému doru€ena
dna 28.5.2010.

Na zaklade navrhu pévodného zalobcu Consumer Finance Holding a. s. zo dna 21.6.2013, ktory
postupil pohlfadavku na zalobcu, bolo uznesenim tunajSieho sudu €. k. 2C/35/2013-38 zo dna
13.8.2013 pripustené, aby do konania na strane Zalobcu namiesto neho vstupila obchodna spolo¢nost
Secapital S. &. r. L. so sidlom 2 Avenue Charles de Gaulle, L-1653, Luxemburské velkovojvodstvo,
zapisana v miestnom obchodnom registri , oddiel B, viozka 108305.

Z prehladu splatok a Uhrad Zalovaného ev. Cislo/VS:6039050 (€. I. 41) je zrejme, Ze zalovany
jednotlivymi splatkami na poskytnutom uvere zaplatil celkom sumu 1.481,20 Eur.

Zalovany vo svojej vypovedi uviedol, Ze asi 2 alebo 3 roky dozadu prestal p6Zicku splacat z dévodu,
Ze stratil pracu. Ani v su€asnej dobe nepracuje, je evidovany na Urade prace. Pracuje iba prileZitostne,
pricom prijem do rodiny ma okolo 400,- Eur mesaéne. PoZiadal, aby mu pohfadavka bola umozZnena
splacat’ v 20,- Eur mesacénych splatkach.

Podla § 153 ods. 1 O.s.p., sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dékazov
ako aj na zaklade skuto€nosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zavazné pochybnosti.

Pravny vztah medzi Zzalobcom a zalovanym sa spravuje ustanoveniami Obcianskeho zakonnika a
pravnych predpisov, ktoré upravuju pravne vztahy spotrebitelského charakteru (§ 52 ods. 2 Ob¢ianskeho
zakonnika).

Podla § 52 ods. 1 a 2 Obc¢ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach,
ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouZiju sa
vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. Odlisné zmluvné dojednania alebo
dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Speciélna Uprava spotrebitelského Gveru je obsiahnuta v zak. & 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych
uveroch v zneni neskorsich predpisov. Tento pravny predpis (v zneni u€innom ku dfiu uzavretia
zmluvy) v § 2 pism. a/ definuje spotrebitelsky Uver ako doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na

zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme odloZenej platby, p6zicky, Uveru alebo v inej pravnej
forme.

Podla § 2 pism. b/ cit. zakona, zmluvou o spotrebitelskom Uvere sa rozumie zmluva, ktorou sa veritel
zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a uhradit celkové naklady spojené so spotrebitelskym tverom.

Podla § 3 ods. 1 a 2 citovaného zakona, veriteflom je fyzicka alebo pravnicka osoba poskytujuca
spotrebitelsky Uver v ramci svojho podnikania; v zavislosti do formy poskytovaného spotrebitelského
uveru méze byt veritefom aj predavajuci. Spotrebitefom je fyzicka osoba, ktorej bol poskytnuty
spotrebitelsky Uver na iny u€el ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla § 4 ods. 1 citovaného zakona, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu, inak je
neplatna, pricom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitefskom uvere.



Podla § 4 ods. 2 cit. z&kona, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych naleZitosti musi
obsahovat

a) sumu, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov; ak je to mozné, treba uviest aj sucet
tychto platieb s upozornenim na moznost Uctovania kompenzacie uslych vynosov, ak veritel chce tuto
moznost vyuzit,

b) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom uvere vztahuje,
c) cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

d) identifikaciu vlastnika, ak vlastnictvo neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia
tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava spotrebitefom,

e) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,
f) meno a adresu spotrebitela,

g) ro¢nu percentualnu mieru nakladov; ak nie je uvedena, spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov,

h) podmienky zavislé od objektivnych skutoCnosti, pri ktorych splneni mbéze byt upravena roénéd
percentualna miera nakladov,

i) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. c), ktoré neboli zahrnuté do vypoctu ro€nej percentualne;j
miery nakladov; ide o uréenie podmienok, za ktorych musi spotrebitel zaplatit zvySené néklady. Uvedie
sa vy8ka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo o najpresnejsi odhad.

Podla § 4 ods. 3 cit. zakona, zmluva dalej obsahuje:

a) opravnenia spotrebitela na znizenie nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred lehotou
splatnosti podla § 6,

b) sankcie za poruenie zmluvy,
c) podmienky, za ktorych mozno pouzit zmenku alebo Sek,
d) spésob zaniku zavazku zo zmluvy,

e) prava spotrebitela podla § 7.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od diznika popri plneni Urok z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omes$kania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., vysSka Urokov zomeSkania je o 8 percentualnych
bodov vysSia ako z&kladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze predchodca Zzalobcu uzatvoril so Zalovanym
zmluvu o poskytnuti pb&zicky, na zaklade ktorej zalovanému poskytol pdzi¢ku vo vyske 60.000,- Sk
(1.991,64,22 Eur), ktoru sa Zalovany zaviazal splatit v 48 mesacnych splatkach vo vyske 1.940,- Sk
(64,40 Eur). Zalovany v$ak svoju povinnost splacat riadne jednotlivé splatky nespvlnil, a preto pravny

predchodca Zalobcu pristupil k vyhlaseniu splatnosti vSetkych splatok jednorazovo. Zalovany sam uznal



pohladavku Zalobcu €¢o do dévodu a vySky, preto sud v zmysle citovanych ustanoveni Zalobe vyhovel
a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p., ak sud ulozil v rozsudku povinnost je potrebné ju spinit do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud moze urcit’ dlhSiu lehotu. Sud moze urcit, Ze pefiazné plnenie sa méze
vykonat aj v splatkach, ktorych vySku a podmienky zro¢nosti urci

a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zronost celého plnenia.

Zalovany malen minimalny prijem a po zohladneni jeho pravidelnych vydavkov sud dospel k zaveru,
Ze je dévodné za uCelom uhrady prisudenej pohlfadavky povolit mu mesacné splatky tak, ako je to
uvedené vo vyroku rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods. 1 O.s.p.. Zalovany bol netispesny a Uspe$nému
zalobcovi bola priznana nahrada trov konania, ktora pozostava zo zaplateného sudneho poplatku v
sume 84,- Eur a z nahrady hotovych vydavkov jeho advokata podla ust. vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o
odmenach a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb. Trovy Zalobcu pozostavaju z 2
ukonov pravnej pomoci po 71,37 Eur v zmysle § 10 ods. 2 AT a to: prevzatie a priprava zastipenia
(§ 14 ods. 1 pism. a/ AT), podanie Zaloby (§ 14 ods. 1 pism. b/ AT), rezijny pausal 2x7,81 Eur (§ 16 ods.
3 AT) a 20 % DPH v sume 15,84 Eur. Celkom trovy konania predstavuju sumu 274,03 Eur.

Povinnost Zalovaného prisudené trovy konania zaplatit na et pravneho zastupcu zalobcu vyplyva z
ustanovenia § 149 ods. 1 O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho

dorucenia na Okresny sud Svidnik.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto

rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Musi byt
podpisané a datované. Odvolanie treba

predloZit' s potrebnym po&tom rovnopisov tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik
dostal jeden rovnopis.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



