Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 3T/7/2023

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3523010039

Déatum vydania rozhodnutia: 17. 05. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Dagmar Migkova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2023:3523010039.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom samosudcom JUDr. Dagmar Mi¢kovou na hlavnom pojednavani
dna 17.05.2023, takto

rozhodol:

Obzalovany: C. R., nar. XX.X.XXXX v F., trvale bytom G. U. G. U. H.
je vinny, Ze

1. v presne nezisteny deri v obdobi od 15.08.2021 do 06.09.2021 v no¢nej dobe v U. G. U. H. voSiel cez
neuzamknutu branku do oploteného arealu na parcelu ¢. XXXX/XX registra ,C* katastralne uzemie U.
G. U. H. v zahradkarskej oblasti zvanej E. nachadzajlcej sa pri derivaénom kanali Vahu a neopravnene
vnikol do obyvanej chaty supisné Cislo XXXX, vlastnikom ktorej je M. R. a to tak, Zze donesenym pacidlom
a skrutkova¢om poskodil drevené okno, nasledne preSiel ku dveram, ktoré v oblasti zamku vypadil, vosiel
do chaty, z ktorej odcudzil 3 ks keksov ,Horalky“ a masové konzervy, ¢im takymto konanim spésobil
M. R. 8kodu na odcudzenych veciach vo vyske 9,12,- € a Skodu na zariadeni vo vyske 90,-€, podla
odbornych vyjadreni,

2. v presne nezisteny den v obdobi od 15.08.2021 do 06.09.2021 v no¢nej dobe v L., okres U. G. U.
H. vosiel cez neuzamknutu branku do oploteného arealu na parcely €. XXX/XX K. XXX/XX registra ,C*
nachadzajucej sa v katastralnom uzemi obce R. H. v zahradkarskej oblasti zvanej H. nachadzajuce;j
sa pri derivaCnom kanali Vahu a neopravnene vnikol do obyvanej chaty, vlastnikom ktorej je C. T. a
to tak, ze donesenym pacidlom a skrutkovaéom poskodil zamok na brane, preSiel ku chate na ktorej
vypacil vchodové drevené dvere, voSiel do chaty, kde odcudzil pansky zeleny kabat, nasledne vymenil
poskodeny zamok na brane za iny, ktory nasiel v chate. Svojim konanim spésobil C. T. Skodu na
odcudzenych veciach vo vySke 35,-€ a Skodu na zariadeni vo vySke 80,-€ podla odbornych vyjadreni,

3. v presne nezisteny defi v obdobi od 15.08.2021 do 31.08.2021 v noénej dobe v C. vosiel cez
neuzamknutu branku do oploteného arealu na parcely €. XXXX/XX a XXXX/XX registra ,,C* katastralne
uzemie C. v zahradkarskej osade nachadzajlcej sa pri obci C. a neopravnene vnikol do obyvacej chaty,
vlastnikom ktorej je C. 8. a to tak, Ze donesenym pacidiom a skrutkovadom poskodil drevené dvere na
prizemi, odkial odcudzil 10 ks rybacich a masovych konzerv, presiel na poschodie chaty, kde na dverach
odskrutkoval kryt zamku a pacidlom dvere vylomil a tak voSiel do obytnej Casti chaty, kde odcudzil 5
ks keksov zn. Horalky, &im takymto konanim spdsobil C. S. $kodu na odcudzenych veciach vo vyske
21,10,-€ a Skodu na zariadeni vo vyske 315 -€ podla odbornych vyjadreni

4. v presne nezisteny der v obdobi od 01.09.2021 do 06.09.2021 v no&nej dobe v U. G. U. H. voSiel cez
neuzamknutu branku do oploteného arealu na parcelu ¢. XXXX/XX registra ,C* katastralne uzemie U.
G. U. H. v zahradkarskej oblasti zvanej E. nachadzajlcej sa pri derivaénom kanali Vahu a neopravnene
vnikol do obyvanej chaty supisné &islo XXXX, vlastnikom ktorej je C. S., a to tak, Ze donesenym pacidlom
a skrutkovac¢om poskodil a vypacil drevené dvere v oblasti zamku, voSiel do chaty, z ktorej odcudzil 2
ks; keksov ,Horalky*, 2 ks keksov ,Kavenky“, pohar zavaranych sliviek, mrazené maso a | kg bravcove;j



masti, &im takymto konanim spésobil C. S. $kodu na odcudzenych veciach vo vyske 13,53,- € a $kodu
na zariadeni vo vySke € 185,- € podla odbornych vyjadreni a teda poSkodenim vy3Sie uvedenych dveri
spoOsobil celkovu Skodu vo vySke 670,- € podfa odbornych vyjadreni,

teda

v bodoch 1 az 4

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a trestny €in spachal vlamanim zévaznejSim sp6sobom
konania - na viacerych osobach,

poskodil cudziu vec a spOsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

neopravnene vnikol do obydlia iného,

¢im spachal

pokraovaci zloCin kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona, ods. 3) pism.
b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zakona v jednodinnom subehu s
pokraovacim trestnym ¢inom poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1) Trestného zékona v
jednodinnom subehu s trestnym ¢inom porusSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona.

Za to sa odsudzuje

podla § 212 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 4, odsek 8 Trestného zakona, s
prihliadnutim k § 37 pismeno h), m), k § 36 pism. j) Trestného z&kona s pouZitim § 41 odsek 1 Trestného
z&kona, § 42 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona k uhrnnému suhrnnému trestu odhatia slobody vo
vymere 6 (Sest) rokov nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sa obZalovany na vykon trestu odratia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
Tren€in sp. zn. 3T/11/2022 zo dia 14.02.2022, pravoplatného diia 30.05.2022, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok o treste obsahovo nadvéazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej dosSlo
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
PieStany sp. zn. 3T/4/2022 zo dfa 15.03.2022, pravoplatného dnia 22.04.2022, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok o treste obsahovo nadvéazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo
zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obZalovanému uklada povinnost nahradit’ poskodenej Ing.
M. R., bytom G..A.. S. XXX/XX, U. G. U. H., $kodu vo vyske 99,12 eur.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obZalovanému uklada povinnost nahradit poSkodenému C.
T., bytom N. XX, U. G. U. H., 8kodu vo vyske 80,- eur.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obZalovanému uklada povinnost nahradit poSkodenému C.
S., bytom Q. XXXX/X, T., 8kodu vo vyske 150,- eur.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obZalovanému uklada povinnost nahradit poSkodenému C.
S., bytom S.D. XXXX/XX, U. G. U. H., 8kodu vo vyske 198,50 eur s tym, Ze vo zvysku nahrady $kody
sud odkazuje poskodeného na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko sa po jeho vyhlaseni
obhajca a obzalovany (obzalovany aj v mene opravnenych oséb) a okresna prokuratura vzdali prava
na podanie odvolania.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho ozndmenia prostrednictvom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom na Krajsky sud v Trencine. Pravo podat odvolanie neprinalezi
tomu, kto sa tohto prava uz vyslovne vzdal. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.

Odvolanie mdze podat prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech
obZalovaného.

Odvolanie méze podat obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka.

Odvolanie mézu podat v prospech obzalovaného okrem obzalovaného a prokuratora i pribuzni
obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre nespravnost
vyroku, ktory sa tyka obzalovaného). Prokurator méze tak urobit i proti voli obzalovaného.

Odvolanie mézu podat zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca
obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to v jeho prospech. Ak
je obZalovany pozbaveny sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony
obmedzena, méze i proti véli obZalovaného za neho v jeho prospech odvolanie podat aj jeho zakonny
zastupca alebo jeho obhajca.

Odvolanie méze podat Statny organ starostlivosti o deti a mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa tyka
mladistvého obZalovaného, a t len v jeho prospech, a to aj proti jeho véli.

Odvolanie méze podat poSkodeny, ktory si uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o
nahrade 8kody, a to v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mbze
podat len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu.

Odvolanie méze podat za€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.
Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut aj preto, ze

taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



