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Uznesenie

Okresny sud Piestany, sudkyrfiou Mgr. Katarinou Arnouldovou v pravnej veci navrhovatela: WM
Consulting & Communication, s.r.o., so sidlom Sad A. Kmeta 24, Piestany, ICO: 34 127 798, pravne
zast. Advokatskou kancelariou JUDr. Roman Kvasnica, advokat, s.r.o., so sidlom Sad A. Kmeta 24, proti
odporcom: Z., ob&an SR, o zaplatenie 2.607,08 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Navrhovatelovi sa nahrada trov konania nepriznava.

Po pravoplatnosti tohto uznesenia bude sudny poplatok vo vySke 149,3 eur vrateny navrhovatelovi
cestou prislusného danového uradu.

odovodnenie:

Zalobou zo dfia 03.11.2006 sa povodny navrhovatel Slovenska sporitelfia, a.s. domahal vo&i odporcom
zaplatenia sumy 2.742,08 eur ( 82.607,90 Sk) s prislusenstvom titulom nesplnenych zavazkov zo Zmluvy
o uvere €. XX-XXXXXX-X zo dna 05.11.1996. Neskor vzal v €asti navrh spat a predmetom sporu zostala
suma vo vyske 2.607,08 eur. Uznesenim ¢.k. 5C/210/2010-84 zo dna 08.11.2011 sud pripustil zmenu
ucastnika na strane navrhovatela, ked mal preukazané, Ze Zalovana pohfadavka dna 15.12.2010 preSla
zmluvou o postupeni na WM Consulting & Communication, s.r.o..

Podanim, doSlym sudu dfa 03.12.2013, vzal navrhovatel pred zadatim pojednavania svoj navrh v celom
rozsahu spat a Ziadal konanie zastavit' s odévodnenim, Ze po za&ati konania doslo ¢iasto€nymi plneniami
k Uplnej uhrade Zalovanej pohfadavky s prisluSsenstvom a trovami sudneho konania.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel méze vziat za konania spat’ navrh na jeho zacatie a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi. Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu
z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.



Podfla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

V predmetnej veci sud zobral do uvahy dispozi¢né pravo navrhovatefla s navrhom a preto po jeho
ucinnom spatvzati konanie zastavil bez skiimania suhlasu odporcov, nakolko sud vo veci eSte nezacal
pojednavat.

Podla § 11 ods. 3, 4 zak. €.71/1992 Z.z.o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
zneni u€innom od 01.12.2013, poplatok splatny podanim navrhu na za€atie konania, podanim odvolania
alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo
alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i
bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na pInenie, pri€om s vynimkou ustanovenou v ods. 4 citovaného
ustanovenia, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura. Ak
sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Navrhovatel pévodne zaplatil sudny poplatok za navrh v sume 164,50 eur. Po Ciasto€nom spatvzati
navrhu v €asti istiny 135 eur s prisluSenstvom sud uznesenim ¢€.k. 7Rob/245/2008-46 zo diia 15.04.2010
vratil navrhovatefovi z tejto sumy zaplateny sudny poplatok a predmetom sporu zostala suma 2.607,08
eur, ktorej zodpoveda uhradeny sudny poplatok vo vyske 156 eur. KedZe navrh bol vzaty v celosti
spat’ pred prvym pojednavanim, sud rozhodol o vrateni zvySného sudneho poplatku po jeho krateni o
sumu 6,70 eura. Takto upraveny poplatok vo vySke 149,3 eur mu bude vrateny cestou dafiového uradu
prisludného podra sidla poplatnika.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 2 veta prva O.s.p., podla ktorého by navrhovatelovi
patrila nahrada trov konania, kedze k spatvzatiu navrhu podaného doévodne doSlo pre spravanie
odporcov, ale nakolko navrhovatel si nahradu trov konania neuplatnil ( s odévodnenim, Zze odporcovia
jeho trovy uz uhradili), sud rozhodol tak, Ze mu nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Krajsky sud v Trnave
cestou tunajSieho sudu.



