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Uznesenie

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Dankou Laukovou v pravnej veci navrhovatela Slovak Telekom,
a.s., ul. Karadzi¢ova ¢&. 10, Bratislava, ICO: 35 763 469, zast. JUDr. Oliverom BalédZom, advokatom,
ul. Zamocka €. 10 proti odporcovi Q. B.ar. XX.X.XXXX, bytoE. ul. R... o zaplatenie 770,58 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 29,90 eur trov konania, a to v lehote do 31.5.2014.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi k rukam pravneho zastupcu 280,80 eur trov pravneho
zastupenia, a to v lehote do 31.5.2014.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom zo dia 3.5.2013, podanym prostrednictvom pravneho zastupcu, domahal sa proti
odporcovi zaplatenia 770,58 eur s prislusenstvom.

Okresny sud Prievidza vo veci rozhodol rozsudkom €. konania 7C 100/2013-62 zo dna 17.6.2013, ktory
nadobudol pravoplatnost dria 5.8.2013.

Podla § 167 ods. 1 O.s.p., ak zakon neustanovuje inak, rozhoduje sud uznesenim. Uznesenim sa
rozhoduje najma o podmienkach konania, o zastaveni alebo preruseni konania, o odmietnuti navrhu na
zacatie konania, o zmene navrhu, o spatvzati navrhu, o zmieri, o trovach konania, ako aj o veciach,
ktoré sa tykaju vedenia konania.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. t€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Podla § 150 ods. 1 O.s.p., ak su tu dévody hodné osobitného zretela, nemusi sud vynimo¢ne nahradu
trov konania celkom alebo s€asti priznat. Sud prihliadne najma na okolnosti, ¢i U€astnik, ktorému sa
priznava nahrada trov konania, uviedol skuto¢nosti a dékazy pri prvom ukone, ktory mu patril, to neplati,
ak ucastnik konania nemohol tieto skuto€nosti a dékazy uplatnit'.

Ustanovenie § 150 ods. 1 O.s.p. umoZhuje sudu pri posudzovani nahrady trov konania uplatnit
moderaéné pravo a ucastnikovi, ktorému by inak patrila nahrada trov konania, tuto celkom alebo
CiastoCne nepriznat. Sud modze uplatnit svoje moderacné pravo, ak su tu dévody hodné osobitného
zretela.



Navrhovatel podanym navrhom si proti odporcovi uplatnil narok o zaplatenie 770,58 eur s
prislusenstvom. Vo veci mal plny uspech.

Sud zistoval, €i su tu dévody hodné osobitného zretela, v ramci ktorého posudzovania prihliadol na
majetkové, zarobkové, osobné pomery odporcu.

Odporca podla udajov v registri Socialnej poistovne je od 1.4.2013 zamestnancom spolo¢nosti Diesel
Prievidza, s.r.o., u ktorého dosahuje priemerny mesacny netto zarobok 38,10 eur. Z jeho ucastnicke;j
vypovede vyplyva, ze tyzdenne odpracuje len dve hodiny. Iny prijem nema, finanéne mu vypomaha
matka, s ktorou byva v spolo€nej domacnosti. Pracu s vy$8im prijmom s poukazom na situaciu na trhu
prace sa mu nepodarilo zabezpecit. V pdsobnosti Spravy katastra Prievidza nema evidovany nehnutelny
majetok. Na Okresnom dopravnom inSpektorate Prievidza je evidovany ako vlastnik motorového vozidla
Mercedes Benz, na ktorom viazne exekutorska blokacia.

Trovy konania navrhovatela pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku z navrhu 46 eur a z trov
pravneho zastupenia 432 eur (priprava a prevzatie zastupenia), 51,45 eur, 7,81 eur rezijny pausal,
podanie navrhu 51,45 eur, 7,81 eur rezijny pausal, zastupenie na pojednavani dfia 13.6.2013 51,45 eur,
7,81 eur rezijny pau$al, nahrada za stratu ¢asu 104,08 eur (8 zacatych polhodin x 13,01 eur), cestovné
dnia 17.6.2013 21,53 eur (spotreba 4,8 /100 km, Bratislava - Prievidza a spat, t. j. 370 km, cena 1,212
eur za 1 liter), nahrada za pouzivanie motorového vozidla dfia 17.6.2013 56,61 eur (370 km x 0,153 eur/
km), DPH 72 eur (20 % z 360 eur).

Majetkové a socialne pomery odporcu su na takej urovni, Ze zaplatenim plnej vySky nahrady trov
konania navrhovatelovi by sa dostal do stavu eSte vaésej hmotnej nidze, ¢o by ohrozilo uspokojenie
jeho zakladnych Zivotnych potrieb. V jeho pomeroch sud videl dévod hodny osobitného zretela, pre
ktory uplatnil moderacné pravo. Na druhej strane nemohol nechat bez povSimnutia to, ze navrhovatefl
v suvislosti s uplatnenim naroku vynalozil trovy na zaplatenie sudneho poplatku z navrhu a na
zabezpecenie si kvalifikovaného pravneho zastupcu - advokata. Sud priznal navrhovatefovi CiastoCnu
nahradu trov konania, a to v sume zodpovedajucej 65 % zo sumy 432 eur, t. j. 280,80 eur a 65 % zo
sumy 46 eur (zo zaplateného sudneho poplatku z navrhu), t. j. 29,90 eur. Na zaplatenie trov konania
sud povolil odporcovi lehotu do 31.5.2014.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia, cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine, pisomne, dvojmo.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



