Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 8C/390/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2212209425

Déatum vydania rozhodnutia: 09.12. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Katarina Bokrosova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2013:2212209425.2
Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci navrhovatefa: X. J., B.. XX.XX.XXXX, X. XXX O., X. X. D.
X, 0..C.. XXX XX W., Q. D.. XXXX/XX, proti odporcovi: B. X., B.. XX.XX.XXXX, X. XXX XX J. U., G. B.
XXX/XX, o navrhu na zaplatenie istiny 376.000,00 € s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel si navrhom doru¢enym sudu dna 11.06.2012 uplatnil pravo na zaplatenie istiny 376.000,00
€ s prislusenstvom. Okresny sud Dunajska Streda vyzvou zo dna 14.11.2012, vyzval navrhovatela na
zaplatenie sudneho poplatku z navrhu vo vyske 16.596,50 € v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy s
poucenim, ze ak poplatok nebude v uréenejlehote zaplateny, sud konanie zastavi. Navrhovatel podanim
zo dna 04.04.2013 poziadal sud o oslobodenie od platenia sudnych poplatkov v celom rozsahu z
dovodu, Zze mu su€asna majetkova a finan¢na situacia neumozriuje sidny poplatok zaplatit. Tunajsi sud
uznesenim zo dna 28.05.2013, ¢.k. 8C/390/2012-37 vyslovil, ze navrhovatelovi oslobodenie od sudnych
poplatkov nepriznava. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 10.07.2013. Nasledne sud
opakovane vyzval /vyzva zo diia 02.08.2013/ navrhovatela na zaplatenie sudneho poplatku z navrhu vo
vyske 16.596,50 € v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy s poucenim, ze ak poplatok nebude v urenej
lehote zaplateny, sud konanie zastavi. Tato vyzva bola doru¢ena navrhovatelovi dniia 30.08.2013, avSak
sudny poplatok v stanovenej lehote zaplateny nebol.

Podla § 10 ods. 1 zak. €. 71/1992 Zb. ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania alebo dovolania, prvostupfiovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktorda urci
spravidla v lehote desiatich dni od dorulenia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v
lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.
Sud vyzve poplatnika na zaplatenie poplatku splatného podanim navrhu na zacatie konania predtym,
ako nariadi pojednavanie tak, aby lehota od zaplatenia poplatku do pojedndvania, vydania platobného
rozkazu a rozkazu na plnenie alebo rozhodnutia bez nariadenia pojednavania nebola dlhSia ako dva
mesiace; tato lehotu méZe predseda sudu z déleZitych dévodov predizit.

Sudny poplatok z navrhu na zacatie konania navrhovatefom zaplateny nebol, a to i napriek nalezitému
pouceniu o nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku. Z uvedeného dévodu sud v zmysle § 10 ods.
1 zakona o sudnych poplatkoch konanie zastavil.

Na nahradu trov konania nema ziaden z ucastnikov pravo podla § 146 ods. 1 pism. c¢) O.s.p., pretoze
konanie bolo zastavené.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na tunajsi sud (§
204 ods. 1 O.s.p.). Podanému odvolaniu méze v celom rozsahu vyhoviet sudca, pricom jeho rozhodnutie
sa bude povaZovat za rozhodnutie sudu prvého stupfa. Ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozZi vec na
rozhodnutie odvolaciemu sudu (§ 374 ods. 3 O.s.p.).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit' s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

Podla § 10 ods. 3 zak. €. 71/1992 Zb prvostupriovy sud zru$i uznesenie o zastaveni konania pre
nezaplatenie sudneho poplatku, ak poplatnik zaplati sudny poplatok do konca lehoty na podanie
odvolania.



