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Uznesenie

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkynou JUDr. Annou Trnkovou v trestnej veci proti odsidenému
C.. P. B., pre precin opilstva § 363 ods. 1 Trestného zakona k precinu nebezpecného vyhrazania podla
§ 360 ods. 1, 2 pism. a/ Trestného zakona a iné, o povolenie obnovy konania, na verejnom zasadnuti
konanom diia 6.12.2013 rozhodol

rozhodol:

Podla § 394 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na ustanovenie § 41 b zakona Cislo 38/1993 Z. z. o
organizacii Ustavného studu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorsich predpisov, sud povoluje obnovu konania v trestnej veci odsudeného C.. P. B., narodeného
XXX XXXX v Leviciach, vedenej na Okresnom sudu Nitra pod spisovou znackou 4T/106/2009 a ru
§ i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Nitra 4T/106/2009 - 219 zo dha 19.10.2009 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Nitre 1T050/2009 - 248 zo dnha 10.12.2009.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Nitra 4T/106/2009 - 219 zo diia 19.10.2009 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Nitre 1To/50/2009 - 248 zo dia 10.12.2009 bol C.. P. B. uznany za vinného z predinu
opilstva § 363 ods. 1 Trestného zékona k precinu nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism.
a/ Trestného zakona, z pre€inu nedovoleného ozbrojovania podfa § 294 ods. 1 Trestného zakona a zo
Zlo€inu nedovoleného ozbrojovania podla § 294 ods. 2 Trestného zédkona a bol mu uloZeny za pouZzitia §
41 ods. 2 Trestného zakona uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 6(Sest’) rokov a 11(jedenast’) mesiacov.

Dra 30.1.2013 podal odsﬂgieny C.. P. B. navrh na povolenie obnovy konania, ktory oddvodnil tak, Ze
poukazuje na rozhodnutie Ustavného sudu, na nalez zo dfia 29.11.2012 o zruSeni asperaénej zasady,
ktora bola u neho uplatnena.

Sud na verejnom zasadnuti diha 18.6.2013 vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného a precitanim
celého na vec sa vztahujuceho spisového materialu a rozhodol, tak Zze povolil obnovu konania v jeho
trestnej veci vedenej na Okresnom sude Nitra pod sp. zn. 4T/106/2009.

Proti tomuto uzneseniu podal prokurator staznost' a Krajsky sud v Nitre uznesenim 1Tos/111/2013 - 23
zo dfia 25.9.2013 zruSil uznesenie okresného sudu a vratil vec na nové konanie a rozhodnutie.

-2- 1Nt/3/2013 - 35

Podla § 394 ods. 1 Trestného poriadku obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom
alebo pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skutonosti alebo dokazy sudu skor
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom



rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia
suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.

Sud aj na zaklade doplneného dokazovani zistil, Zze rozsudkom Okresného sudu Nitra 4T/106/2009 - 219
zo diia 19.10.2009 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre 1To/50/2009 - 248 zo dria 10.12.2009
bol C.. P. B. uznany za vinného z precinu opilstva § 363 ods. 1 Trestného zékona k precinu nebezpeéného
vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. a/ Trestného zakona, z pre€inu nedovoleného ozbrojovania podla
§ 294 ods. 1 Trestného zdkona a zo zlo€inu nedovoleného ozbrojovania podla § 294 ods. 2 Trestného
z&kona a bol mu uloZeny za pouZitia § 41 ods. 2 Trestného zakona uhrnny trest odfatia slobody v trvani
6(Sest) rokov a 11(jedenast) mesiacov. Z odévodnenia rozsudku Krajského sudu v Nitre vyplyva, Ze su
splnené podmienky pre pouzitie asperaénej (zostrujucej) zasady podla § 41 ods. 2 Trestného zakona,
kedy sa uklada uhrnny trest odnatia slobody za viac umyselnych trestnych &inov, z ktorych jeden je
zlo¢inom, spachanych dvoma skutkami. Pri vypocte trestu sud zvySuje hornu hranicu trestnej sadzby
odnatia slobody trestného €inu z nich najprisnejSie trestného o jednu tretinu a ulozi pachatelovi trest
nad jednu polovicu takto uréenej trestnej sadzby odnatia slobody. Sud I. stupna spravne vypocital hornu
polovicu zvySenej trestnej sadzby (6 rokov a 10 mesiacov), a uloZil spravny a zakonny trest 6 rokov a 11
mesiacov, ktory nemozno povazovat za trest neprimerane prisny, pretoZe je na dolnej hranici upravene;j
zvySenej trestnej sadzby.

Podla &lanku 125 Ustavy Slovenskej republiky

(1) Ustavny std rozhoduije o sulade

a) zakonov s ustavou, s Ustavnymi zakonmi a s medzinarodnymi zmluvami, s ktorymi vyslovila suhlas
Narodna rada Slovenskej republiky a ktoré boli ratifikované a vyhlasené spdsobom ustanovenym
zakonom,

b) nariadeni vlady, vSeobecne zavaznych pravnych predpisov ministerstiev a ostatnych ustrednych
organov Statnej spravy s Ustavou, s ustavnymi zakonmi, s medzinarodnymi zmluvami, s ktorymi vyslovila
suhlas Narodna rada Slovenskej republiky a ktoré boli ratifikované a vyhlasené spdsobom ustanovenym
zakonom, a so zakonmi,

c) v8eobecne zavaznych nariadeni podla €l. 68 s Ustavou, s ustavnymi zadkonmi, s medzinarodnymi
zmluvami, s ktorymi vyslovila suhlas Narodna rada Slovenskej republiky a ktoré boli ratifikované a
vyhlasené sposobom ustanovenym zakonom, a so zakonmi, ak o nich nerozhoduje iny sud,

d) vSeobecne zavaznych pravnych predpisov miestnych organov statnej spravy a vdeobecne zavaznych
nariadeni organov Uzemnej samospravy podla ¢&l. 71 ods. 2 s uUstavou, s Ustavnymi zakonmi, s
medzinarodnymi zmluvami vyhlasenymi spdsobom ustanovenym zédkonom, so zakonmi, s nariadeniami
vlady a so vSeobecne zavaznymi

pravnymi predpismi ministerstiev a ostatnych uUstrednych organov statnej spravy, ak o nich nerozhoduje
iny sud.

(2) Ak ustavny sud prijme navrh na konanie podla odseku 1, mdze pozastavit u¢innost napadnutych
pravnych predpisov, ich €asti, pripadne niektorych ich ustanoveni, ak ich dalSie uplatfiovanie moze
ohrozit’ z&dkladné prava a slobody, ak hrozi zna¢na hospodarska Skoda alebo iny vazny nenapravitelny
nasledok.

(3) Ak ustavny sud svojim rozhodnutim vyslovi, Ze medzi pravnymi predpismi uvedenymi v odseku 1
je nesulad, stracaju prisludné predpisy, ich €asti, pripadne niektoré ich ustanovenia ucinnost. Organy,
ktoré tieto pravne predpisy vydali, st povinné do Siestich mesiacov od vyhlasenia rozhodnutia ustavného
sudu uviest ich do suladu s Ustavou, s ustavnymi zakonmi a s medzindrodnymi zmluvami vyhlasenymi
sposobom ustanovenym zakonom, a ak ide o predpisy uvedené v odseku 1 pism. b) a c), aj s
inymi zakonmi, a ak ide o predpisy uvedené v odseku 1 pism. d), aj s nariadeniami vlady a so
vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi ministerstiev a ostatnych ustrednych organov tatnej spravy.
Ak tak neurobia, také predpisy, ich &asti alebo ustanovenia stracaju platnost’ po Siestich mesiacoch od
vyhlasenia rozhodnutia.

(4) Ustavny sud nerozhoduje o sulade navrhu zékona alebo navrhu iného vdeobecne zavazného
pravneho predpisu s Ustavou, s medzinarodnou zmluvou, ktora bola vyhlasena spdsobom ustanovenym
zdkonom, alebo s Ustavnym zédkonom.

(5) Platnost rozhodnutia o pozastaveni u€innosti napadnutych pravnych predpisoy, ich &asti, pripadne
niektorych ich ustanoveni zanika vyhlasenim rozhodnutia Ustavného sudu vo veci samej, ak rozhodnutie



0 pozastaveni uc€innosti napadnutého pravneho predpisu Ustavny sud uz predtym nezrusil, pretoze
pominuli dévody, pre ktoré bolo prijaté.

(6) Rozhodnutie ustavného sudu vydané podla odsekov 1, 2 a 5 sa vyhlasuje sp6sobom ustanovenym
na vyhlasovanie zakonov. Pravoplatné rozhodnutie ustavného sudu je vSeobecne zavazné.

Podla § 41b/ ods. 1 zakona &islo 38/1993 Z. z. v zneni neskor$ich prepisov o organizacii Ustavného
sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov,

ak sud v trestnom konani vydal na zaklade pravneho predpisu, ktory neskér stratil t&innost podrla &l. 125
Ustavy, rozsudok, ktory nadobudol pravoplatnost, ale nebol vykonany, strata G&innosti takého pravneho
predpisu, jeho Casti alebo niektorého ustanovenia je dévodom obnovy konania podla ustanoveni
Trestného poriadku.

Podla nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky PL.US 106/2011-85 z 28.11.2012, ktory bol
publikovany v Zbierke zakonov difa 21.12.2012 v § 41 ods. 2 zakona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon
v zneni neskorSich predpisov slova v texte za bodkodiarkou ,sud ulozi pachatefovi trest nad jednu polo-
vicu takto uréenej trestnej sadzby odhatia slobody" nie st v stlade s &l. 1 Ustavy Slovenskej republiky.

Sud mal preukazané, Ze v €ase rozhodovania Okresného sudu Nitra vo veci sp. zn. 4T/106/2009 a aj v
¢ase konania Krajského sudu v Nitre o odvolani odstdeného C.. P. B., nebol znamy nalez Ustavného
sudu Slovenskej republiky PL.US 106/2011 - 85 z 28.11.2012 a preto pri ukladani trestu bola
pouzita aperacna zasada.

Trestna sadzba trestnych Cinov, za ktoré bol uznany za vinného je:

za precin opilstva § 363 ods. 1 Trestného zakona tri roky az osem rokov, ak sa v3ak dopusti konania, ktoré
ma inak znaky trestného ¢€inu, na ktory zakon ustanovuje miernejsi trest, potresta sa tymto miernejSim
trestom, za precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 2 Trestného zakona Sest mesiacov az
tri roky, za prec€in nedovoleného ozbrojovania podla § 294 ods. 1 Trestného zakona jeden rok
az pat rokov a za zlo€in nedovoleného ozbrojovania podla § 294 ods. 2 Trestného zékona tri roky az
osem rokov.

Vzhladom na vysS8ie uvedené skuto€nosti, s poukazom na trestné sadzby pri trestnych €inoch, za ktoré
bol odsudeny, sa sudu javi uloZeny trest na hornej hranici trestnej sadzby z nich najprisnejSej, vo vymere
6(Sest) rokov a 11(jedenast) mesiacov, neprimerane prisny.

Z trestného spisu Okresného sudu Nitra 4T/106/2009 mal sud preukazané, Ze odsudeny C.. P. B. je v
tejto trestnej veci bol vo vazbe na nasledne neprerudene vo vykone trestu odhatia slobody od 6.2.2009
do 9.10.2013, ked podmiene&ne prepusteny z vykonu trestu.

Podla § 403 ods. 1 Trestného poriadku je sud povinny po nadobudnuti pravoplatnosti uznesenia o
povoleni obnovy konania rozhodnut aj o vazbe. Sud o vazbe odsudeného nerozhodol, pretoZze bol
podmieneéne prepusteny z vykonu trestu inym sidom a nie su u neho dané Ziadne dévody vazby.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3.(troch) dni odo dria jeho ozndmenia,
na sude, proti ktorého uzneseniu smeruje.
Staznost ma odkladny ucinok.



