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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudcom JUDr. Miroslavom Novakom, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dra 06.12.2013

rozhodol:

C.:
X. T. X, B.XXXXXXXX P. P.B. 0., 0. X. P. B. 0., U. . XXX/XX, B.,

X Y. G, G.. T, B.. XXXXXXXXP.1.,0.X.P.B. O, D. J. C.. XXX/XXX, B.Y.,

uznavaju sa za vinnych, ze

1.)

dria 20.10.2010 v ¢ase okolo 23.00 hod. potom ako G. L. upozornil obvinenych vo vnutri Snack baru,
nachadzajuceho sa v obci Sacurov na ul. Osloboditefov, okr. Vranov nad Toplou, Ze uz je zavere¢na
a Casnicka chce zatvorit’ bar, tohto po vyjdeni

vonku z baru obvineny T. X. udrel obuskom po hlave v oblasti ¢ela v désledku ¢oho spadol na zem a
nasledne udrel obuSkom po hlave v oblasti nad lavym uchom aj vychadzajuceho L. L. a obvineny Y. G.
udrel ringom do hlavy v oblasti ¢ela vychadzajuceho Y. X., ¢im podla znaleckého posudku z odboru
zdravotnictva odvetvie chirurgia poskodeny G.X. L. pri tomto incidente utrpel trznu ranu ¢ela s dobou
lieCenia 6 dni, L.G. L. utrpel trznd ranu lavej spankovej krajiny a pohmozdenie s maly podkoznym
vyronom s dobou lieCenia 6 dni a Y. X. nevyhladal lekarske oSetrenie a nema zdokumentované ziadne
zranenie,

2)

obvineny Y. G. v dobe od 23.00 hod. dria 02.12.2010 do 04.30 hod. dfia 03.12.2010 sa pokusil viamat
do miestneho pohostinstvav C. L. U. L.. C. XXX, C.. P. B. O. a to tym spésobom, Ze strihacimi kliestami
prestrihol oko retaze na vonkajSich kovovych mreziach, kde nasledne nezistenym predmetom poskodil
dva visiace zamky zn. FAB, ¢im takto svojim konanim spésobil pre majitelku pohostinstva H. I. Skodu
posSkodenim na dvoch visiacich zamkoch podla odborného vyjadrenia vo vyske 19,-EUR,

3.)

obvineny Y. G. v dobe od 20.30 hod. dha 12.07.2009 do 12.30 hod. dfia 13.07.2009 nezistenym
spbsobom odcudzil riadne uzamknuté motorové vozidlo zn. Fiat Uno 45, eviden&ného Cisla P. - XXX X.,
P. Z. XXXXXXXXXXXXXX, Cervenej farby, rok vyroby 1988, ktoré bolo zaparkované na parkovisku vo
Vranove nad Toplou pred obytnym blokom €. XXX/XX B. U. I., &im svojim konanim sp&sobil majitelke
vozidla G. R. Skodu podla znaleckého vyjadrenia vo vySke 3000,-EUR,

teda
obaja obvineni v bode 1. obzaloby

spolo€nym konanim sa dopustili fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma tym, ze napadli
iného,



obv. Y. G. v bode 2. obZaloby
pokusil sa prisvojit’ si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a ¢in spachal vlamanim,

obv. Y. G. v bode 3. obZaloby
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil,

tym spachali

obaja obvineni v bode 1. obzaloby
spolupéachatel'stvo precinu vytrznictva podla § 20 k § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

obv. Y. G. v bode 2. obZaloby
precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a Trestného zakona spachaného v Stadiu pokusu podfa § 14
ods. 1 Trestného zakona.

obv. Y. G. v bode 1. obZaloby
precin kradezZe podla § 212 ods. 1 Trestného zékona.

Za to sa odsudzuju :
1.0bz. T. X.

Podla § 364 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 4 Trestného zakona, § 37 pism. m) Trestného zakona,
k trestu odniatia slobody v trvani 13 ( trinast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, § 50 ods. 1 Trestného zékona, sud vykon uloZzeného trestu
odfiatia slobody podmieneéne na skudobnu dobu 2 (dvoch) rokov.

2.0bz. Y. G,G.. T.

Podla § 364 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 4 Trestného zakona, § 37 pism. h), m) Trestného zakona,
§ 41 ods. 1 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zdkona, k suhrnnému trestu odiatia slobody v
trvani 14 ( 8trnast) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona, sud obzalovaného pre vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu so strednym stupfiom strazenia.

Suc€asne sud zru$uje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Vranov nad Topfou €.k. 1T 124/2010
zo dna 20.02.2013, ktorym sud podfa § 44 Tr. zak. upustil od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Tr.
zak., pretoze pokladal trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Michalovce &.k. 3T 164/2010 zo dna
20.12.2010 doru€eného 07.02.2011, pravoplatného 06.06.2012 pre precin podfa § 348 ods. 1 Tr. zak.,
§ 38 ods. 2 Tr. zak., v trvani 8 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom
strazenia a podla § 61 ods. 1,2 Tr. zak. ja trest zakazu &innosti viest motorové vozidla vietkych druhov
po dobu 2 rokov na ochranu spolognosti a napravu pachatela za dostatoény.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poSkodenych L.G. L., Y. X, G. L., H. I. H. G. R. s narokom
na nahradu Skody odkazuje na obcianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem



prokuratora, sa lehota konc&i tym drfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru€enia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).
Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada skody, méze poSkodeny podat odpor, ak
poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nadhrade Skody.

Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obclianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym (§ 355 ods. 3 Tr. por.).

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, mézZe poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 4 Tr. por.).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spéatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny ako aj prokurator
mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat a to az dovtedy, kym sud nezacne hlavné
pojednavanie. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe tak urobit’ len
s jeho vyslovnym suhlasom ( § 355 ods. 6 Tr. por.).



