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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky samosudkynou JUDr. Veronikou Mikovou, v trestnej veci obzalovaného Y. J.,
pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, na hlavhom pojednavani
konanom dia 22. maja 2023 v Malackéach, takto

rozhodol:

obzalovany
Y. J., narodeny XX. U. XXXX v U., trvale bydliskom ¢&. d. XXX, XXX XX P. I.,
sa podfa § 285 pism. f) Trestného poriadku oslobodzuje

spod obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Malacky z 14. aprila 2022, sp. zn. 2Pv/36/22/1106-5,
ktora mu kladla za vinu spachanie pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade, ze

napriek zakonnej vyzivovacej povinnosti prispievat na vyzivu svojho syna maloletého Y. J., nar.
XX XX XXXX, bydliskom J. U. XX, T., vyplyvajucej mu z ustanovenia § 62 Zakona o rodine, deklarovanej
mu i Rozsudkom Okresného sudu Malacky spisovej znacky 9P/18/2013-83 z 03.09.2014, pravoplatnym
08.10.2014, ktorym bol zaviazany prispievat’ na vyzivu syna Y. sumou 70,- €, a to mesacne vzdy do 25.
dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky U. X., nar. XX. XX.XXXX, si tato povinnost riadne a
v€as neplnil v mieste svojho trvalého bydliska a vSade tam, kde sa zdrziaval, ¢im mu takto od mesiaca
januar 2021 az doposial' (vratane mesiaca marec 2022), vznikol dlh na beznom vyzivnom vo vyske
najmenej 850,- Eur, po odratani uhrady 200,- Eur, priom v rozhodujucom obdobi bol evidovany ako
nezamestnany len do 09.02.2021, nasledne od tohto obdobia nebol poberatelom davok v hmotnej nadzi,
ani inych socialnych davok, z evidencie vyplynulo, Ze v obdobi od 10.02.2021 do 30.03.2021 bol vedeny
ako zamestnanec s pravidelnym prijmom v spolo€nosti TT-S. U. s.r.o., kde dosiahol v tomto obdobi
celkovy prijem 1558,56 Eur netto, v ¢ase od 31.05.2021 do 31.12.2021, a od 01.01.2022 az doposial, bol
evidovany ako zamestnanec pracujuci na dohodu o vykonani prace v spol. T. s.r.0., so sidlom Bratislava,
pricom z vyjadrenia spolo€nosti vyplynulo, ze odkedy sa u nich zaregistroval, nereagoval na ziadnu z
pracovnych ponuk, nepracoval a preto mal nulovy prijem, pri€om obvineny mal pracovat cca jeden rok
ako zivnostnik v automobilovom priemysle s Cistym deklarovanym prijmom 1000,- Eur netto,

pretoze trestnost €inu zanikla.
odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator
i obzalovany sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat’ odvolanie alebo taky prejav urobili v
lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Bratislave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku (§ 309
ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma odkladny ucinok. V pisomne podanom odvolani je potrebné
uviest voc€i ktorym vyrokom rozsudku odvolanie smeruje a ¢i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku
predchadzalo.



