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Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci navrhovatelky: H. W., G.. W., B.. X.X.XXXX, X. L. XX, G. O.,
zast. Miroslavom Kasmanom, nér. 13.4.1965, bytom ako navrhovatelka, proti odporcom: X) Q. Y., B..
XXX XXXX, X. P.. U. XX, Z., X) L. X, B.. XX.XXXXX, X. Z. XXXX/X, Z., obidvaja zast. RASLEGAL,
s.r.0., FrantiSkanske namestie 3, 811 01 Bratislava, o urCenie vlastnickeho prava k nehnutefnosti, tu o
zastaveni konania, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
O trovach konania sud r oz h o d n e osobitnym uznesenim.
odévodnenie:

Navrhovatelka sa navrhom podanym dfia 13.4.2011 domahala voci odporcom ur€enia vlastnictva k
podielu 1-ice k pozemku parcela registra C-KN ¢. 1571/2 orna pdda o vymere 1301 m2 (vytvorene;j
GP z pévodnej parcele C-KN &. 1571 orna pdda o vymere 4045 m2 vedenej na LV €. 1191) v k..
Stranke. Podstatou sporu bolo to, Ze pédvodna pozemno-knizna parcela €. 157/5 bola vedena na polovice
pre pravne predchodkyne obidvoch stran sporu (Zofia Jankechova a Karolina Jankechova). Pravni
nastupcovia po Zofii si osved&enim vysporiadali svoju ast pdvodnej PK parcele (LV &. 1191), avéak
stale je Zofia vedena na 1-icu parcely &. 157/5 na LV &. 1520 v stave E-KN (takisto je tam vedena v 1-
ici aj Karolina).

Z uvedeného vyplyva, Ze v stave C-KN maju odporcovia vlastnictvo vysporiadané, nadalej vSak ich
predchodkyna je vedena v 1-ici podvodnej PK parcele (v stave E v katastri nehnutelnosti).

Ugastnici pred zadatim prvého pojednavania zhodne navrhli preruSenie konania s tym, Ze aj
navrhovatelka sa pokusi mimosudne (pripadne aj v inom konani) vysporiadat vlastnicke pravo k svojej
1-ici pobvodnej parcele €. 157/5. Odporcovia prislubili su&innost pri tomto vysporiadani, o vyplyva z toho,
Ze bude nutna komunikacia aj s nimi (dohoda, osved&enie, sudne konanie).

Sud uznesenim €.k. 24C 44/2011-71 zo dfia 7.6.2012, pravoplatnym dfa 24.7.2012 konanie prerusil na
zaklade § 110 Obcianskeho sudneho poriadku (OSP).

Podla § 110 veta prvda OSP: Ak to uc€astnici zhodne navrhnd alebo ak sa neustanovia bez
predchadzajuceho ospravedinenia na pojednavanie, sud konanie prerusi, ak sa to neprie€i ucelu
konania. Ak ide o konanie o rozvod, prerusi sud v tychto pripadoch konanie vzdy.



Dalsi postup v konani vyplyval z 111 ods. 1 a 3 OSP, ktoré sud citoval v uzneseni o preruseni konania,
aby ucastnici boli o tom pouceni.

Podla § 111 OSP: (1) Ak je konanie preruSené, nevykonavaju sa pojednavania a neplynu lehoty podla
tohto zakona. Ak sa v konani pokracuje, za€inaju lehoty plynat znova. (3) Ak je konanie prerusené podla
§ 110, sud v nom pokracuje na navrh po uplynuti troch mesiacov; s vynimkou konania o rozvod méze
sud na navrh pokracovat v konani i pred uplynutim tejto lehoty, ak su pre to zavazné dévody. Ak sa
navrh na pokraCovanie v konani nepoda do jedného roka, sud konanie zastavi.

Sud po pol roku vyzval navrhovatelku, aby sa vyjadrila, ako pokracuje mimosudne vyporadanie
vlastnictva, aby sa sud mohol rozhodnut, ako dalej pokracovat’ v konani.

Navrhovatelka (prostrednictvom zastupcu) podanim doruéenym sudu 28.2.2013 poziadala o prediZenie
preruSenia konania o 6 mesiacov v suvislosti so suvisiacim konanim 14C 216/2012.

Dna 2.12.2013 doslo na sud podanie zastupcu odporcov, ktory s poukazom na § 111 ods. 3 OSP ziadal
konanie zastavit'.

Z obsahu spisu sud zistil, Ze konanie sud zastavil na navrh U€astnikov podfa § 110 OSP. Konanie
nebolo preruSené do skoncenia iného suvisiaceho konania (14C 216/2012), ziaden z U€astnikov takéto
prerudenie konania nenavrhol. Aj v stvislosti s tymto konanim Ziadala navrhovatelka prediZit prerusenie
0 6 mesiacov, €o nebolo ani potrebné s ohladom na to, Ze na rok je konanie preruSené vzdy, ak u€astnici
nenavrhnu pokraovat' v konani skér.

Je vSak skuto€nostou, ze v takomto pripade prerusenia konania st dve moznosti - bud uc¢astnici v lehote
1 roka navrhnu pokracovanie v konani a preruSenie tym odpada alebo navrh na pokragovanie ucastnici
nepodaju. Uplynutim 1 roka od prerusenia konania potom sud nema ini mozZnost ako konanie zastavit.

O trovach sud rozhodne na zaklade toho, ako pravoplatne skoné&i konanie o zastaveni konania a ak si
Ucastnici v lehote 15 dni odo dfia doru€enia tohto uznesenia nejaké trovy uplatnia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni odo diia jeho doruéenia na
Okresnom sude Zilina.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.), t. j. ktorému sudu je urcené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



