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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov sudkynou JUDr. Janou BereSovou v pravnej veci starostlivosti sudu o mal. deti :
A. B., nar. XX XX.XXXX, C. D., nar. XX.XX.XXXX, E. B., nar. XX. XX.XXXX, E. B., nar. XX.XX.XXXX,
vSetky bytom pri matke v E., zastupeni koliznym opatrovnikom F. G. G., vy§§im sudnym dradnikom
Okresného sudu TrebiSov, za U€asti rodiCov : D. B., nar. XX. XX.XXXX, prihlasena na trvaly pobyt v E., t.C.
na adrese : E., D. XXX/X a A. D., nar. XX.XX.XXXX, prihlaseny na trvaly pobyt v E. H. G., t.€. vo vykone
trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, za tdasti Okresnej prokuratury v TrebiSove o
navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trebigov na nariadenie vychovného opatrenia podra ust.
§ 37 ods.2 pismeno b/ Zakona o rodine takto

rozhodol:

I./Uklada maloletym detom A. B., nar. XX.XX.XXXX, C. D., nar. XX.XX.XXXX, E. B., nar. XX.XX.XXXX,
E. B., nar. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie podla § 37 ods. 2 pismeno b/ Zakona o rodine — dohlad
nad ich vychovou .

II./ Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1./Urad préace, socialnych veci a rodiny TrebiSov podal na tunaj$i sud navrh na nariadenie dohladu
nad vychovou vy$Sie uvedenych maloletych deti. Rodicia deti neziju spolu. Deti boli rozhodnutim sudu
zverené do osobnej starostlivosti matky, ktora ma k ich vychove nezodpovedny pristup.

2./ Matka maloletych ponechala vec na rozhodnutie sudu. K navrhu sa nevyjadrila, na pojednavanie sa
nedostavila.

3./Otec na pojednavani dna 01.06.2023, na ktoré bol eskortovany z vykonu trestu odhatia slobody,
uviedol, Ze s navrhom, po ozrejmeni vSetkych okolnosti, suhlasi.

4./ Kolizny opatrovnik po vykonanom dokazovani ziadal navrhu vyhoviet.

5./S navrhom vyslovila na pojednavani suhlas aj prokuratorka Okresnej prokuratury TrebiSov, po ich
vstupe do konania.

6./ Sud vykonal dokazovanie vypovedou u&astnikov konania, oboznamenim listinnych dékazov,
pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 11 Pc 41/2020 a zistil tento skutkovy stav veci :

Rozsudkom tunajSieho sudu 11 Pc 41/2020 zo dfia 24.03.2022 boli maloleté deti zverené vyrokom II./ do
starostlivosti matky s povinnost'ou otca platit na ich vyZivu minimalne vyzivné. Vo vyroku |./ sud zastavil
konanie o ur€enie otcovstva k maloletym potom, €o A. D. uznal k nim dobrovolne otcovstvo v zmysle
vysledkov znaleckého dokazovania.

Matka s detmi Zije v E. v rodinnom dome s 2 izbami a kuchynou, bez prisluSenstva. Hygiena byvanie
je na pozadovanej urovni.

Mal. A. ukongila v Sk. roku 2021/2022 povinnu Skolsku dochadzku v siedmom ro&niku. Bola vedena
ako zaskolacka. Dopustila sa opakovanie pre€inu kradeze, z ktorého bola uznana vinnou rozsudkom



tunajdieho sudu &.k. 1 T 43/2022 zo dha 16.02.2023. V sucasnosti je tehotna a oCakava narodenie
dietata.

Mal. C. je v 3k. roku 2022/2023 Ziakom 7. ro€nika zakladnej Skoly. PIni si 9. rok povinnej Skolske;j
dochadzky. V minulosti bol vedeny ako zaskolak, o uenie neprejavuje zaujem. Opakovanie sa
dopusta kradezi. Rozsudkom tunajSieho sudu €.k. 5 T 86/2022 zo dia 01.12.2022 bol uznany vinnym
z0 spachania precinu zatajenia veci.

I. E. a E. v tomto 3k. roku 2022/2023 su Ziakmi 3.ro¢nika z&kladnej Skoly. V minulom 3k. roku boli
zaskolakmi.. Mal. E. sa v auguste 2022 dopustil priestupku proti ob&ianskemu spolunazivaniu, pri¢om
obdobny skutok spachal uz v oktébri 2020. Obaja preberaju patologické prejavy spravania sa od starSich
surodencov.

V roku 2021 boli v rodine na zaklade odporu¢ania oddelenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately Uradu prace v TrebiSove vykonavané ambulantné a terénne opatrenia pracovnikmi Centra pre
deti a rodiny Tenenet Senec zamerané na vykonavanie odbornej metédy prace na podporu rieSenia
vychovnych, socialnych a inych problémov v rodine a v medziludskych vztahoch podfa § 11 ods. 3
pismeno b/, bod 3 zakona €. 305/20025 Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele.
Spolupraca s rodinou bola ukon€ena v auguste 2021. Centrum konstatovalo, Ze v rodine pretrvavaju
vychovné problémy s mal. detmi.

Matka ma v tejto oblasti vyrazné nedostatky. Chyba jej systém vychovy deti.

V rodine su vykonavané opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately aj nadale;j.

Matke je opakovane odporucané, aby vo vychove deti razne pritvrdila. Formou socialneho poradenstva
je matka nabadana na zmenu Stylu vedenia vychovy a stanovenia denného reZzimu mal. detom.
Navrhovatel skontatoval, Ze nim uloZzené vychovné opatrenie nesplnilo svoj ucel. Rodinu nadalej
monitoruju.

Otec deti vo svojej vypovedi na pojednavani ozrejmil, Ze v septembri 2023 skonci vykon trestu odriatia
slobody a chce sa viac podielat’ na vychove deti. Je s nimi v kontakte. Nechce, aby deti opakovali jeho
chyby z minulosti, pre ktoré bol viackrat vo vykone trestu odfatia slobody. On Zije v SpiSskej Novej Vsi
s novou rodinou.

7./Na zaklade takto vykonaného dokazovania sud pravne uzatvara :

Podla ustanovenia § 37 ods. 1 Zakona o rodine nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie
povinnosti rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodi€ovskych prav a povinnosti, alebo zneuZzivanie ich prav
mdbze kazdy oznamit organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy
oznamit’ tomuto organu, obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi¢ia nemézu pinit’ povinnosti vyplyvajice z
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla ustanovenia § 37 ods. 2 Zakona o rodine ak je to potrebné v zdujme maloletého dietata, sud
méze rozhodnut o ulozZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) ur€i nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti

organu socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je
maloleté dieta umiestnené,

c¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a

zabranovanie Skodlivym vplyvom, ktoré mozu ohrozit alebo narusit’ jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie
uloZzeného obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost’ podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu

alebo inému odbornému poradenstvu.

8./Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze su splnené vysSie uvedené hmotnopravne
ustanovenia pre uloZeniu dohladu nad vychovou vy3Sie uvedenych maloletych deti., pretozZe je to v ich
zaujme.

Rodina bude nadalej sledovand uradom prace za u¢elom zistovania, i deti riadne navstevuju Skolu a vo
volnom €ase sa nedopustaju protispoloCenskej €innosti.

9./ Neefektivnost’ ulozenych vychovnych opatreni je v pripadoch vazneho naruSenia alebo vazneho
ohrozenia vychovy maloletého dietata podla § 54 ods. 2 dévodom, ale aj podmienkou na nariadenie
ustavnej starostlivosti.

10./ O trovach konania rozhodol sud podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku. Podla tohto
ustanovenia Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje
inak.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v zmysle §-u 362 Civilného sporového poriadku ( CSP),
podla ktorého odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu
ktorého smeruje.

Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len
v rozsahu vykonanej opravy.

Odvolanie sa podava prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v KoSiciach pisomne a v troch
vyhotoveniach.

Podla §-u 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods 1,2
CSP.)uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Podla §-u 62 ods.1 Civilného mimosporového poriadku ( CMP) odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze
sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci.

Podla §-u 62 ods.2) CMP odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



