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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkyriou JUDr. Alzbetou Markovou v pravnej veci maloletych deti:
V. O., nar. XX.XX.XXXX, G. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom u starej matky, zastipenych Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Rimavska Sobota, deti rodiCov: matky - A. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom Z., S..
K. XXX/X, t. &. U. K. B. . R. W. 0. 0. aotca - u mal. V.: V. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z., t. & U. K. B.
I. R.W. O. O., u maloletej G. - v rodnom liste K., o navrhu starej matky - G. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom
Z.-W. XXX/XX na zverenie maloletych do nahradnej osobnej starostlivosti a urenie vyzivného takto

rozhodol:

1.Sud zveruje maloleté deti V. O., nar. XX. XX XXXX a G. J., nar. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatelky - G. J., nar. XX.XX.XXXX, ktora je povinna vykonavat osobnu starostlivost
0 maloleté deti v rovhakom rozsahu v akom ju vykonavaju rodicia. Pravo zastupovat maloleté deti a
spravovat ich majetok ma iba v beznych veciach.

II.Matka je povinna prispievat’ na vyzivu maloletych deti V. O. a G. J. vyZivnym vo vySke po 30 % zo sumy
Zivotného minima pre nezaopatrené, neplnoleté dieta uréeného podla osobitného zakona mesacne, na
kazdé dieta zvlast, vzdy do 20-teho diia toho ktorého mesiaca vopred na Géet Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Rimavska Sobota, po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

[1l.Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletého V. O. vyzivnym vo vySke po 30 % zo sumy zivotného
minima pre nezaopatrené, neplnoleté dieta urégného podla osobitného zakona mesacne, vzdy do 20-
teho dia toho ktorého mesiaca vopred na ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Rimavska Sobota,
pocnuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

IV.Sud styk matky s maloletymi detmi V. O. a G. J. neupravuje.

V.Sud styk otca s maloletym dietatom V. O. neupravuije.

VI.Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Stara matka sa podanym navrhom domahala zverenia maloletych vnucat do svojej nahradnej osobnej
starostlivosti a ur€enia vyzivného zo strany rodi¢ov z dévodu, Ze obidvaja rodi¢ia maloletych nastupuju
do vykonu trestu odnatia slobody.

2.Na pojednavanie sa nedostavili rodiCia deti, doruenie predvolania maju vykazané, svoju neucast
vopred ospravedinili a suhlasili s prejednanim a rozhodnutim veci v ich nepritomnosti, sud preto vec
prejednal a rozhodol v nepritomnosti rodi€ov maloletych deti.



3.Stard matka na pojednavani trvala na podanom navrhu. Uviedla, Ze rodicia deti nastupili do vykonu
trestu odfatia slobody avsak aj v predchadzajucom obdobi zabezpedovala starostlivost’ o svoje vnucata.
Vypovedala, Ze s detmi ma vytvorenu silnu citovu vazbu, deti ju reSpektuju a v su¢asnej dobe pravidelne
navstevuju predskolské zariadenie. Stara matka je vedena v evidencii uchadzacov o zamestnanie, je
poberatelkou davky v hmotnej nudzi ako aj aktivaéného prispevku s sume 60 €, mimo toho pobera
pridavok na dieta vo vySke 60 €.

4 Kolizny opatrovnik s podanym navrhom suhlasil, nakolko bolo zistené, Zze aj napriek skromnym
pomerom sa stard matka o svoje vnucata vzorne stara, stard matka sa snazi, aby deti v jej starostlivosti
prosperovali.

5.Podla §-u 45 Zakona o rodine

(1) Ak to vyZzaduje zaujem maloletého dietata, sud moze zverit maloleté dieta do ndhradnej osobne;j
starostlivosti. Osobou, ktorej moZzno maloleté dieta takto zverit, sa moze stat len fyzicka osoba s trvalym
pobytom na izemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné
predpoklady, najméa zdravotné, osobnostné a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota osob, ktoré s
fnou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude ndhradnu osobnu starostlivost vykonavat v zaujme maloletého
dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost’ o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo
zo starostlivosti odfiaté rozhodnutim sudu, nemozno v Ease trvania odiatia dietata zverit maloleté dieta
do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia dietata.

(2) Pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uprednostni sud predovsetkym
pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak sa ma maloleté dieta zverit
do nahradnej osobnej starostlivosti prarodica, surodenca maloletého dietata alebo surodenca rodica
maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na uzemi Slovenskej republiky sa nevyzaduje
za predpokladu, ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec rodi€a maloletého dietata
ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na izemi &lenského Statu Eurdpskej unie.

(3) V rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

(4) Osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, je povinna vykonavat
osobnu starostlivost’ 0 maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia; osoba, ktorej
bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti vykonavanej na uzemi Slovenske;j
republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim maloletého dietata oznamit’ sudu
docasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri mesiace spolu s idajom o
mieste, Udele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skuto&nostiach suvisiacich s dodasnym
premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beZznych veciach. Ak
tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zdkonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach
nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, moéze sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom
rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

(5) Na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouziju ustanovenia § 32 a 33.

(6) Rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce z rodiCovskych prav a
povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradne;j
osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré bolo zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto zverené, nedohodnu
o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiov alebo tejto osoby sud.

(7) Vyzivovacia povinnost rodi€ov voci maloletému dietatu rozhodnutim sudu podfa odseku 1 nezanika.
(8) Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti urci rodi¢om
alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej
povinnosti a su€asne im uloZi povinnost, aby poc€as trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdih3ie
vS8ak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak
povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych
veci a rodiny, ma tento Urad pravo vykonavat ukony vo veciach uplathovania narokov na vyzivné
maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na
ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti podla
odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej republiky, sud povinnému
ulozi povinnost, aby vyZivné poukazoval tejto osobe; Urad prace, socialnych veci a rodiny nema v tomto
pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata. Po



dovfiseni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, su rodi¢ia povinni
poukazovat' vyZivné dietatu.

(9) Sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v su&innosti s organom socialnopravnej ochrany
deti alebo v su&innosti s inymi osobami, ktoré si oboznamené s pomermi maloletého dietata, vykon
nahradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o dieta v nahradnej osobnej starostlivosti
a skuto€nost, €i rodi¢ia mozu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté dieta.

6..Podfla § 62 ods. 1 ZR plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna povinnost, ktora
trva do €asu, kym deti nie st schopné samé sa Zivit.

7.Podla § 62 ods. 3 ZR kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

8.Podla § 62 ods. 5 ZR vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a neberie sud do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

9.Podla § 75 ods. 1 ZR pri uréeni vyzivného prihliadne sud na oddévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

10.Podfa § 81 ods. 1 ZR ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni ochrannej
vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodiCov alebo inych oséb povinnych poskytovat
maloletému dietatu vyZivné.

11.Maloleté deti pochadzaju z neusporiadanych rodinnych pomerov, otcovstvo j maloletej G. nie je
uréené. Malolety V. O. bol rozsudkom tunajsieho sudu sp. zn. 2P/69/2022 zo dia 21.06.2022 zvereny
do osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany prispievat na jeho vyZivu mesacne vo vyske 50 €.

12.Vykonanym dokazovanim bolo zistené, Ze rodicia deti nastupili do vykonu trestu odiatia slobody,
matka na zaklade rozsudku Okresného sidu Rimavska Sobota sp. zn. 15T/92/2021 dna 24.05.2023 a
otec na zaklade rozsudku tunajSieho sudu sp. zn. 0T/42/2023 dfia 28.05.2023. Zo spravy kolizneho
opatrovnika zo diha 29.05.2023 bolo preukazané, Ze osobnu starostlivost o maloleté deti zabezpeduje
stara matka, ktora je vedena v evidencii uchadzacov o zamestnanie, je poberatelkou davky v hmotnej
nudzi vo vyske 12 €, mimo toho pobera sirotsky dochodok na maloletd W. J. vo vy8ke 74,92 € mesacne
a pridavok na dieta v sume 60 € mesacne. Organ socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately
zhodnotil situaciu v rodine deti tak, Zze aj napriek skromnym podmienkam stara matka zabezpecuje a
bude nadalej zabezpec€ovat osobnu starostlivost o svoje vnuc€ata podla svojich moznosti a schopnosti.
Zo zapisnice z vysluchu rodi¢ov deti zo diia 18.05.2023 sud zistil, Ze rodiCia s navrhom starej matky
suhlasia. Uviedli, Ze nie su vedeni v evidencii uchadzacov o zamestnanie, priom otec mal. V. uviedol,
Ze vykonava rOzne brigadnické prace, mesatne mbze jeho prijem dosiahnut aj 400 €, matka je
poberatelkou pridavku na dve deti v sume 120 € mesaéne a davky v hmotnej nudzi pre maloleté deti
vo vyske 80 € mesacne.

13.S0d na zaklade vykonaného dokazovania zveril maloleté deti do nahradnej osobnej starostlivosti
starej matky, nakofko mal preukdzané, Ze napriek skromnym pomerom je stard matka zarukou
zabezpecenia priaznivého vyvinu maloletych deti jednak po stranke citovej, fyzickej a socialnej, priom v
sucasne; situdcii deti je ich zverenie do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky najlepsim rieSenim.

14 .VyZivovaciu povinnost rodi¢ov k maloletym detom sud ur€il v sulade s ustanovenim § 62 ods. 3
Zakona o rodine, pricom mal preukazané, Ze rodicia neboli poberatefmi davok v hmotnej nudzi, nakolko
boli vyradeni z evidencie uchadzacov o zamestnanie. Sud stanovil vySku vyZivovacej povinnosti otca k
maloletému V. vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima uréeného podla osobitného zdkona mesacne s
prihliadnutim na odévodnené potreby dietata ako aj su€asné schopnosti a moznosti rodi¢a. Vyzivovaciu



povinnost matky k maloletym detom G. a V. sud rovnako stanovil vo vySke 30% zo sumy Zivotného
minima uréeného podla osobitného zakona mesacne, na kazdé dieta zvlast.

15.0 trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku v zmysle ktorého
Ziaden z u&astnikov nema pravo na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruenia na podpisanom
sude ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa
popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).. Podla § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len
tym, Zze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil
strane, aby uskutocfiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na
spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu
vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal
navrhnuté dbékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, f) sud prvej inStancie dospel na
zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji,
pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku,
ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sidu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci., (2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné
uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v
odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (3) Odvolacie dévody a doékazy na ich
preukéazanie mozno menit' a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. av § 62 a § 63
Civilného mimosporového poriadku..

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poc¢tom rovnopisov podla § 127 Civilného sporového poriadku.

Podra § 44 Civilného mimosporového poriadku rozsudky o vyzivhom su vykonatelné doruc¢enim.

Ak povinny dobrovolne neplni €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie v €asti, ktorou bola upravena
penazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie
podla zakona Cislo 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni neskorSich
predpisov.



