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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie sudkynou JUDr. Lubicou Adamcikovou, v pravnej veci navrhovatela P.. G..
F. O., nar. X.XX.XXXX, bytom X. XX, zast. JUDr. Petrom Molitorisom, advokatom, Starova 20, Kosice,
proti odporcom 1., D.A. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. XXX/X, X. a 2., S. X., nar. XX.X.XXXX, bytom T.
XXX/X, X., obaja zast. JUDr. Miroslavom Verebom, advokatom, Soltésovej 5, Kosice, v konani o nahradu
Skody s prisluSenstvom

rozhodol:

Odporcovia v 1. a 2.rade su povinni spolo€ne a nerozdielne zaplatit navrhovatelovi sumu 864,52 eur
bezurocne, ako aj trovy konania v sume 288,14 eur, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel podal na tunajsi sud dna 24.10.2012 navrh, ktorym sa domahal vo€i odporcom nahrady
Skody s prisluSsenstvom, ktora mu bola spésobena konanim odporcov, za ktoré boli uznani vinnymi
trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice - okolie zo dna 3.2.2012, &.k. 2T/147/2011 a navrhovatel
bol v uvedenom konani ako poskodeny s narokom na nahradu Skody odkazany na obc&ianskopravne
konanie. VySku Skody ustalil na sumu 1.436,89 eur. Po Ciastoénom spatvzati navrhu z dévodu
Ciasto€ného plnenia odporcov a poistovne navrhovatel ustalil vySku nahrady Skody na sumu 864,52 eur.

Podla § 420 ods. 1 Obgianskeho zakonnika kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spdsobil poruSenim
pravnej povinnosti.

Podla § 420 ods. 3 Obcianskeho zakonnika zodpovednosti sa zbavi ten, kto preukaze, ze Skodu
nezavinil.

Podla § 422 ods. 1 ObcCianskeho zakonnika uhréddza sa skuto&na Skoda a usly zisk.

Podla § 422 ods. 3 Obcianskeho zakonnika Skoda sa uhradza v peniazoch; ak vSak o to poskodeny
poziada a ak je to mozné a ucelné, uhradza sa Skoda uvedenim do predoslého stavu.

O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podla § 142 ods. 1 O.s.p., trovy navrhovatela pozostavaju
z pomernej Casti zaplateného sudneho poplatku za navrh na za€atie konania v sume 51,50 eur a trov
pravneho zastupenia advokatom, ktorému patri odmena za Styri ukony pravnej sluzby a 51,45 eur
(prevzatie a priprava zastupenia dna 18.10.2012, podanie navrhu vo veci samej dria 19.10.2012, uc¢ast
na pojednavani dina 23.10.2013, ucast na pojednavani dra 4.12.2013) podla § 10 ods. 1, § 14 ods. 1



pism. a), b), c) Vyhl. MS SR &. 655/2004 Z.z., podla § 16 ods. 3 uvedenej vyhlasky ku kazdému ukonu
pravnej sluzby patri pausalna suma nahrad po 7,63 eur za ukony vykonané v roku 2012 a 7,81 eur za
ukony vykonané v roku 2013, spolu trovy konania tak predstavuju sumu 288,14 eur.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p. ak advokat zastupoval Uc€astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZzena nahrada tychto trov povinny zaplatit' ju advokatovi.

Ugastnici sa vzdali odvolania proti vyhlasenému rozsudku.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vdetkych uéastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Navrhovatel podal na tunajsi sud dna 24.10.2012 navrh, ktorym sa domahal voci odporcom nahrady
Skody s prisluSenstvom, ktora mu bola spdsobena konanim odporcov, za ktoré boli uznani vinnymi
trestnym rozkazom Okresného sudu Kosice - okolie zo dha 3.2.2012, &.k. 2T/147/2011 a navrhovatel
bol v uvedenom konani ako poSkodeny s narokom na nahradu Skody odkazany na obcianskopravne
konanie. VySku Skody ustalil na sumu 1.436,89 eur. Po Ciastoénom spatvzati navrhu z dévodu
Ciastocného plnenia odporcov a poistovne navrhovatel ustalil vysku nahrady Skody na sumu 864,52 eur.

Podla § 420 ods. 1 Obcianskeho zakonnika kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spdsobil porusenim
pravnej povinnosti.

Podla § 420 ods. 3 Obdianskeho zakonnika zodpovednosti sa zbavi ten, kto preukaze, Zze Skodu
nezavinil.

Podla § 422 ods. 1 ObcCianskeho zakonnika uhradza sa skutocna Skoda a usly zisk.

Podla § 422 ods. 3 Obcianskeho zakonnika Skoda sa uhradza v peniazoch; ak vSak o to poskodeny
pozZiada a ak je to mozné a ucelné, uhradza sa Skoda uvedenim do predoslého stavu.

O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podla § 142 ods. 1 O.s.p., trovy navrhovatela pozostavaju
z pomernej Casti zaplateného sudneho poplatku za navrh na za¢atie konania v sume 51,50 eur a trov
pravneho zastupenia advokatom, ktorému patri odmena za Styri ukony pravnej sluzby a 51,45 eur
(prevzatie a priprava zastupenia dfia 18.10.2012, podanie navrhu vo veci samej dfia 19.10.2012, a&ast
na pojednavani diia 23.10.2013, ucast na pojednavani dria 4.12.2013) podfa § 10 ods. 1, § 14 ods. 1
pism. a), b), c) Vyhl. MS SR &. 655/2004 Z.z., podla § 16 ods. 3 uvedenej vyhlasky ku kazdému ukonu
pravnej sluzby patri pausalna suma nahrad po 7,63 eur za ukony vykonané v roku 2012 a 7,81 eur za
ukony vykonané v roku 2013, spolu trovy konania tak predstavuju sumu 288,14 eur.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p. ak advokat zastupoval U€astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZzena nahrada tychto trov povinny zaplatit' ju advokatovi.

Ugastnici sa vzdali odvolania proti vyhlasenému rozsudku.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vdetkych u€astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru¢enia na Okresny sud
Kosice - okolie. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:
a) v konani dos$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dbékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, d) sid prvého stupna
dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy
stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§
205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Ak povinna
osoba dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Pravo podat’ odvolanie nemaju u€astnici, ktori sa ho vzdali.



