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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné samosudcom JUDr. Vladimirom Vargom v trestnej veci obzalovaného A. B.,
pre precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona v jedno¢innom subehu
s prec¢inom vytrznictva podla § 364 ods. 1, ods. 2 pism. e) Trestného zakona a iné, o obzalobach
prokuratora Okresnej prokuratiry Humenné sp. zn. B. XXX/XX/XXXX zo dria 05.08.2022 a sp. zn. B.
XXXIXXIXXXX zo dnha 05.09.2022, podla § 284 ods. 1 Trestného poriadku, na hlavhom pojednavani
konanom dna 01. juna 2023 v Humennom, takto

rozhodol:

Obzalovany A. B., nar. XX. XX.XXXX,v C.,D. E,,
trvale bytom F. G. XXX/XX, E., D. E.,
prechodne bytom H. XX, .,

uznava sa za vinného, ze

1/

dna 14.04.2022 v Case okolo 16.00 hod. za bytovym domom na ul. H. D. XX v |. z doposial nezisteného
doévodu zadnou Castou svojho tela niekolkokrat poskakal po kapote tam zaparkovaného vozidla zn.
Hyundai 1X35 s ev. €. J. a niekolkokrat nohou kopol do mriezky predného naraznika tohto vozidla,
pricom doslo k prelieCeniu kapoty a zlomeniu mriezky predného naraznika, ¢im majitelovi vozidla G. K.
sposobil Skodu vo vyske 1.286,65 eur, pricom konania sa dopustil aj napriek tomu, Ze trestnym rozkazom
OS Humenné sp. zn. 4T/67/2020 zo dria 26.08.2020, ktory nadobudol pravoplatnost 23.09.2020 bol
odsudeny pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak. a iné, zaCo mu bol ulozeny trest
odniatia slobody v trvani 10 mesiacov s podmienec¢nym odkladom na skusobnu dobu 20 mesiacov,

2/

dna 03.07.2022 v no¢nych hodinach v ¢ase okolo 01.45 h v I. pri prejednavani priestupku proti verejnému
poriadku podla § 47 ods. 1 pism. b) zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov prislusnikmi L. L. B. M. G. I. na ul. H. D. XX vulgarne nadaval ¢lenovi hliadky I. XXX F. B. G.
a nasledne sa k nemu rozbehol a tohto hlavou udrel do oblasti tvare - nosa, ¢im mu spbsobil zranenie
a to pomliazdenie tvare v oblasti nad nosom lahkého stupfa s miernym opuchom bez krvnej podliatiny
a odrenin s dobou lie¢enia v trvani 2-3 dni,

teda

v bode 1/

- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

- dopustil sa na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného a spachal uvedeny ¢&in,
hoci bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

v bode 2/
- pouzil nasilie v amysle pdsobit na vykon pravomoci verejného Cinitela,



¢im spachal

v bode 1/
pre€in poskodzovanie cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona v jednodinnom subehu s
precinom vytrznictvo podfa § 364 ods. 1, ods. 2 pism. e) Trestného zakona,

v bode 2/
precin Utoku na verejného Cinitela podla § 323 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 323 ods. 1 Trestného zakona, prihliadajuc v zmysle § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, na §
36 pism. I), n) Trestného zakona a § 37 pism. h) Trestného zakona, podla § 41 ods. 1 Trestného zakona,
na uhrnny trest odhatia slobody na 1 (jeden) rok a 6 ($est) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, sud vykon uloZeného trestu odfiatia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona, sud ur€uje skiSobnu dobu na 1 (jeden) rok a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Trestného zakona, sud uklada obzalovanému ochranné protialkoholické
lieCenie, ktoré sa bude v zmysle § 74 ods. 1 Trestného zakona vykonavat ambulantnou formou.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Humenné podal na obvineného A. B. dve pbévodne samostatné
obzaloby (nasledne spojené do jedného konania) pre skutky uvedené vo vyroku tohto rozsudku.
Po spojeni bola trestna vec obZalovaného prerokovana na hlavhom pojednavani konanom v drioch
05.04.2023 a 01.06.2023 a bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

V zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku (dalej len TP), ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator
aj obvineny vzdali odvolania, alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia
rozsudku, mdéze sa vyhotovit zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie. Ak
ide o mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyziadat’ aj od zdkonného zastupcu a organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Poukazujuc na vy38Sie uvedené zakonné ustanovenie tento rozsudok neobsahuje oddvodnenie,
nakol'ko sa prokurator, obZalovany a jeho obhajca na hlavhom pojednavani vyslovne vzdali odvolania.
Obzalovany na hlavnom pojednavani navySe uviedol, Ze nesuhlasi s pripadnym podanim odvolania vo
svoj prospech osobami uvedenymi v § 308 ods. 2 TP.

Podla § 316 ods.1, Trestného poriadku, odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene,
osobou neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie,
ktoré v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spat.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku na Okresny sud
Humenné. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku. Odvolanie méze
podat’ prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa
ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo
vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe a poSkodeny mdze odvolanie podat
pre nespravnost vyroku o nahrade skody. Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku



rozsudku m6Ze ho napadnut aj preto, Ze takyto vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni
o konani ktoré predchadzalo rozsudku ak toto porusenie mohlo spésobit Ze je vyrok nespravny, alebo
Ze chyba. Po vyhlaseni rozsudku sa méze opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat.



