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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice sudkyriou JUDr. Zuzanou AndrejCdkovou v pravnej veci starostlivosti sudu o
maloleté dieta: A. B. B., nar. XX. XX.XXXX, t.€. Centrum pre deti a rodiny Zem deti — KoSice, n.o., B.
XXX/X, C. D. E., zast. koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Kos$ice, Staniéné
namestie €. 9, KoSice, dieta rodi€ov: matky: B. B., nar. XX.XX.XXXX, toho &asu bytom F. XXX, zastupena
JUDr. Erikou Befiovou, advokatkou so sidlom Skultétyho 2, KoSice a otec: A. B., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom G. C. XX, H., toho €asu F. XXX, za ucasti Okresnej prokuratdry Kosice |, Mojmirova 5,
Kosice, v konani o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Kosice, Staniéné namestie 9, KoSice,
na ulozenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Do¢asne odnima maloletého A. B. B., nar. XX.XX.XXXX, z osobnej starostlivosti rodi¢ov a nariaduje
maloletému na UCel zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému a zabezpeCenie Upravy rodinnych
a socialnych pomerov maloletého dietata, pobyt v Centre pre deti a rodiny, Zem deti KoSice n.o., B.
XXX/X C. D. E. a to na dobu troch mesiacov od pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. Navrh otca na upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu vylu€uje na
samostatné konanie.

lll. Uklada navrhovatelovi povinnost 15 dni pre uplynutim lehoty trvania vychovného opatrenia podat
tunajSiemu sudu spravu o jeho realizacii a vysledkoch.

odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym sudu diia 17.01.2023 Urad prace, socialnych veci a rodiny Kosice, Staniéné
namestie €. 9, KoSice Ziadal, aby sud nariadil neodkladné opatrenie podla ust. § 367 CMP a doCasne
zveril maloletého do zariadenia na vykon rozhodnutia siudu a to do Centra pre deti a rodiny Zem
deti - KoSice, n.o., B. XXX/X, C. D. E. a zaroven sa zaroveni domahal, aby sud vo veci samej uloZil
maloletému vychovné opatrenie v zmysle ust. § 37 ods. 3 pism. b) zak. &. 36/2005 Z. z. o rodine na
zabezpeclenie odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpe&enie Upravy rodinnych a socialnych
pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie na 6 mesiacov.

2. Uznesenim Okresného sudu Kosice | €. k. 18P/8/2023-22 zo dfia 20.01.2023, sud nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym maloletého doCasne zveril do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Zem deti —
KoSice, n.o., B. XXX/X, C. D. E. az do pravoplatného skonéenia konania o ulozenie vychovného
opatrenia vedeného tunajSim sudom pod sp. zn. 18P/8/2023. Navrhovatelovi ulozil bezodkladne oznamit’
sudu zmenu pomerov alebo odpadnutie dévodov, pre ktoré bolo toto neodkladné opatrenie nariadené.
Matka maloletého dietata dia 09.02.2023 podala prostrednictvom pravnej zastupkyne voc&i uzneseniu
odvolanie.



3. Krajsky sud v KoSiciach rozhodnutim &.k. 7CoP/14/2023-68 zo diia 09.03.2023 potvrdil Uznesenie
Okresného sudu Kosice |, €.k. 18P/8/2023-22 zo dia 20.01.2023. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost
dna 28.04.2023.

4. Pisomnym podanim doru€enym sudu 22.02.2023 otec navrhol, aby sud zveril maloletého do jeho
opatery a zrusil tak uznesenie sudu o do€asnom odobrati dietata nakolko dévody na do€asné odobratie
dietata pominuli.

5. Podfa ust. § 37 ods. 3, pism. b) zak. &. 36/2005 Z.z. o rodine (ZoR), Ak je to potrebné v zaujme
maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k ndprave, sud doCasne
odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, 0sdb, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté
diet'a zverené do starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely - zabezpedenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest mesiacov.

6. Podla ust. § 37 ods. 7, 8 ZoR, (7) Sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suéinnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.
(8) Sud hodnoti ucinnost’ vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré
uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie u&elu vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné
opatrenie, ak splnilo svoj Gcel. Ak je to v zaujme maloletého dietata, mdze sud rozhodnut’ o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade
zhodnotenia uginnosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia
podla odseku 3 alebo o uloZzeni iného vhodného vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni
ustavnej starostlivosti podfa § 54, moze do€asne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti
rozhodnutia.

7. Podla ust. § 2 zak. €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

8. Podla ust. § 166 ods. 2 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), (2) Ak sa
v Zalobe uvadzaju veci, ktoré sa na spojenie nehodia, alebo ak odpadnu dévody, pre ktoré sud konania
spojil, sud mdZze niektoru vec vylucit na samostatné konanie.

9. Podla ust. § 368 CSP, osoba opravnena podat odvolanie sa méZe odvolania vzdat. Vzdat sa odvolania
mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

10. Podla ust. § 221 pism. a) CSP, pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie,
ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa
vzdaju odvolania.

11. Na pojednavani uskuto€nenom dfia 02.06.2023 sa ucastnici konania po vyhlaseni rozsudku vzdali
prava podavat’ voci rozsudku odvolanie. Na zaklade uvedeného sud vyuzil moznost danu zédkonom,
a preto toto rozhodnutie v sulade s ust. § 221 CSP neobsahuje odévodnenie a obsahuje iba struéné
odbvodnenie v rozsahu identifikacie naroku.

12. Vychovné opatrenia maju plnit ochrannu funkciu, to znamena napomahat navrateniu dietata
do riadneho vychovného prostredia, ktoré zabezpeci, aby sa dieta vyvijalo v sulade so vSeobecne
akceptovanymi moralnymi zasadami spolo¢nosti. Sud ma za to, Ze nariadenie tohto vychovného
opatrenia je aj v zaujme maloletého. K uloZeniu tohto vychovného opatrenia sud pristipil z
dovodu sledovania najlepSieho zaujmu maloletého dietata. Rodi€ia su povinni désledne a sustavne
zabezpecovat starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvin svojich deti. V danom pripade
si najma matka tieto povinnosti neplnila désledne, ¢oho nasledkom bolo do¢asné zverenie maloletého
do CDR Zem deti. K uréeniu otcovstva k maloletého dietatu doslo v priebehu konania dnia 20.02.2023,
preto je aktualne nevyhnutné, aby si rodi€ia skonsolidovali a ustalili svoje pomery po vetkych strankach,
aby sa medzi v rodnom liste zapisanym otcom a maloletym ako aj matkou a maloletym vytvorila



preukazatelna citova rodi¢ovska vazba majuca do budicna za preukazané, Ze dieta bude vychovavané
v stabilnom rodinnom prostredi, kde mu nebude hrozit Ziadna ujma na zdravi a Zivote. Ak rodicia
preukazu, ze na ich strane dlhodobo budu upravené podmienky vhodné pre zdravy vyvin dietata a
tiez preukazu, Ze su schopni sa o dieta riadne osobne starat, siud po zabezpec€eni odbornej pomoci
maloletému dietatu bude moct dany stav opatovne prehodnotit'.

13. O vyla€eni navrhu otca na zverenie maloletého dietata do jeho osobnej starostlivosti sud rozhodol
z dbévodu, Ze hoci sa jedna o totoZnych u€astnikov konania, odliSnost’ spodiva v predmete konania a
obsahu dokazovania, preto sa nehodia na spolo¢né konanie. Vylu¢enému navrhu bude pridelena nova
spisova znacka.

14. O trovach konania sud nerozhodoval v zmysle ust. § 57 CMP nakofko takyto navrh nebol podany.

Poucenie:

Pretoze po vyhlaseni rozsudku sa v sulade s ust. § 368 CSP vsetci u€astnici vzdali odvolania, toto pravo
im nepatri. Rozsudok nadobudne pravoplatnost’ doru¢enim.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu ukladd vykonatelny exekucny titul, ktorym bola upravena
starostlivost’ o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému,
mo&ze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 370 a nasl. Civilného mimosporového
poriadku).



