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Uznesenie

Okresny sud ZILINA v spore Zalobkyne T. U., nar. XX.X.XXXX, W. C.. XX/XX, XXX XX C., pravne zast.
Advokatskou kancelariou JUDr. Stopka, JUDr. Cisarik, s.r.o., Potona &. 2835/1A, 022 01 Cadca, ICO:
36 866 849, proti zalovanym: 1/ T. W., nar. XX.X.XXXX, XXX XX G. C.. XXXX a 2/ Y. P., rod. S., nar.
XXX XXXX, XXX XX U. C.. XXX, obe Zalované v rade 1 a 2 pravne zast. advokatkou JUDr. Michaelou
Bojkovou, LL.M., so sidlom Palarikova 88, 022 01 Cadca, ICO: 42 071 828, o uréenie neplatnosti
darovacej zmluvy takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

ll. Zalobkyni priznava nahradu trov konania vodi Zalovanym v rade 1/ a 2/ v rozsahu 100 %.
oddovodnenie:

1. Zalobou zo dfia 17.5.2022 doru&enou sudu v rovnaky def sa Zalobkyfa voéi Zalovanym v rade 1/ a
2/ domahala rozhodnutia sudu, ktorym bude uréené, Ze darovacia zmluva uzavreta diia 15.3.2022, ¢.
P. XXXX/XXXX medzi Zalovanou 1/ ako obdarovanou a Zalovanou 2/ ako darkynou, ktorej predmetom
bol prevod spoluvlastnickeho podielu vo velkosti 29233/604800 na nehnutefnosti nachadzajucej sa v
katastralnom uzemi: G., obec: G., okres: Cadca zapisanej na LV &. XXXX, a to parcely E-KN & XXXX/
X - orna pdda o vymere 4115 m2 zo Zalovanej 2/ na zalovanu 1/, je v tejto Gasti NEPLATNA.

2. Zalobkyha prostrednictvom pravneho zastupcu pred pojednavanim vo veci samej podanu Zalobu
vzala pisomnym podanim doru¢enym sudu 24.5.2023 spat’ (¢€.I. 130 a nasl. spisu) a zZiadala konanie
zastavit' s tym, Ze si uplatiuje trovy konania. Spatvzatie Zaloby odvodnila tym, Ze rozsudkom OS
Cadca 8C/55/2022 z 12.10.2022 pravoplatnym dfia 6.12.2022 bolo uréené, Ze kupna zmluva zo dia
9.2.2022, ktorej vklad bol povoleny Okresnym uradom Cadca, katastralnym odborom pod &islom
konania P. - XXXX/XXXX je neplatna. Na zaklade vyjadrenia pravneho oddelenia Okresného uUradu
Cadca, katastralny odbor, pravna listina Z. XXXX/XXXX- 8C/55/2022 zo dha 12.12.2022 jej zapis je
preruseny nakofko jej predchadza zapis pravnej listiny &. P. XXXX/XXXX. Nasledne Zalované podanim
z 14.5.2023 oznamili, Ze zobrali dfha 14.5.2023 navrh na vklad darovacej zmluvy, ktory je vedeny
Okresnym tradom Cadca, katastralnym odborom pod &islom konania P. XXXX/XXXX spat. V désledku
uvedeného spéatvzatia navrhu na vklad darovacej zmluvy P. XXXX/XXXX mohol Okresny urad Cadca,
katastralny odbor zapisat Rozsudok OS Cadca 8C/55/2022 z 12.10.2022. Vychadzajuc z aktualneho
LV €. XXXX, k. u. G., kataster predmetny rozsudok i zapisal, pri€om na danom liste vlastnictva uz nie
je zapisana ako podielovy spoluvlastnik Y. P. ale pévodni podielovi spoluvlastniciato S. L., S. X,, L.
W, Y.K, Z.W,, T. C., N.. L. W.. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti v priebehu tohto stidneho konania
vedeného na OS Cadca pod sp. zn. 12C/49/2022 nastali objektivne skutognosti, na podklade ktorych
Zaloba podana Zalobkyfiou (na podklade vyzvy Okresného Uradu Cadca, katastraineho odboru) stratila
svoje opodstatnenie, kedZe neplatnost kipnej zmluvy P. - XXXX/XXXX bola potvrdena Rozsudkom OS
Cadca 8C/55/2022 z 12.10.2022 pravoplatnym dnia 6.12.2022 a nasledne bola v dosledku spéatvzatia



navrhu na vklad darovacej zmluvy P. XXXX/XXXX odstrdnend i prekazka braniaca zapisu Rozsudku OS
Cadca 8C/55/2022 z 12.10.2022 do katastra nehnutelnosti.

3. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, Zalobca mbze vziat' Zalobu spat.

Podla § 145 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat
celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 146 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak
Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim
Zaloby sa neprihliada, ak déjde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa za€alo predbezné prejednanie sporu
podla § 168 alebo pojednavanie.

4. Tym, Ze Zalobkyha prostrednictvom pravneho zastupcu podanu Zalobu vzala spat v celom rozsahu,
uplatnila svoje dispozi¢né pravo, ktoré sud redpektoval a konanie zastavil tak, ako sa uvadza vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia, ked na zastavenie konania boli splnené podmienky v zmysle vysSie
citovanej pravnej upravy § 144 a nasl. CSP. Sud dorudil spatvzatie Zaloby na vyjadrenie protistrane,
pricom pravna zastupkyna Zalobcov dorucila az nasledne po rozhodnuti suhlas. Pokial vSak do terminu
pojednavania v zmysle vyzvy sudu ( €.I. 141 spisu) nereagovala, sud nemal preukdzané Ze by vodci
zastaveniu konania protistrana namietala a preto konanie zastavil. Pisomné podanie doru¢ené sudu po
pojednavani dfia 9.6.2023 zo strany pravnej zastupkyne Zzalovanych sud do uvahy pre rozhodnutie sudu
preto uz nevzal.

5. Podla § 262 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu
trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

Podla § 262 ods. 2 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Podla § 256 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila
zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

6. Zasada zodpovednosti za zavinenie je instititom procesného prava a preto "procesné zavinenie" v
zmysle § 256 CSP sa posudzuje vyluéne z procesného hladiska, s vykladom komplexnym a
extenzivnym. Odchylku od zdsady zodpovednosti za vysledok a od zasady zodpovednosti za zavinenie
predstavuje ust. § 257 CSP. Uvedené ustanovenie pini tlohu na odstranenie tvrdosti pri nahrade trov
konania, ak by sa pri tejto ndhrade plne presadili vySSie uvedené zasady. Ak dbjde k zastaveniu
sporového konania v désledku spatvzatia Zaloby, potom je povinnostou sudu pri rozhodovani o trovach
konania skumat procesnu zodpovednost pri zastaveni konania na oboch procesnych stranach, teda aj
na strane Zalobcu, aj na strane Zalovanych v tomto spore.

7. Dévodom spatvzatia Zaloby zo strany zalobkyne bolo v prvom rade pravoplatné rozhodnutie
Okresného sudu Cadca sp. zn. 8C/55/2022 z 12.10.2022 v spojeni s naslednym spravanim sa
Zalovanych v rade 1 a 2, ktoré vzali spat navrh na povolenie vkladu vlastnickeho prava a teda doslo k
obnoveniu spoluvlastnickeho prava pdévodnych spoluvlastnikov zapisanych na liste vlastnictva, nakofko
uz uzatvorenim kupnej zmluvy zo dia 9.2.2022, ktorej vklad bol povoleny Okresnym tradom Cadca,
katastralnym odborom pod Cislom konania P. - XXXX/XXXX bolo zo strany Zalovanej v rade 2)
porusené predkupné pravo zalobkyne, ktora skuto¢nost bola vyslovena rozsudkom vo veci samej sp.
zn. 8C/55/2022 z 12.10.2022 pravoplatnym diia 6.12.2022. Nasledne uzatvorenie darovacej zmluvy v
tomto stave porusenia zakona zo strany Zalovanej v rade 2) iba pokraCovalo. Pokial Zalobkyria podala
Zalobu aj na dalsi pravny ukon vyslovenie neplatnosti nasledne uzatvorenej darovacej zmluvy medzi
Zalovanymi (predmet tohto sporu), ni¢ nebranilo Zalovanym v rade 1 a 2, aby uz po doruceni Zaloby
vo veci samej zvazili ddvody v nadvaznosti na argumentaciu pravneho zastupcu Zalobcu a svojim
spravanim tak zabranili dalSiemu trvaniu sudneho sporu, ktoré okolnosti by mohli viest’ sud k zvazeniu
postupu podla § 257 CSP s prihliadnutim k moznej nevedomosti strany sporu. Samotna Zalobkyrna v3ak
nemohla dopredu prejudikovat rozhodnutie sudu o fiu podanej Zalobe uz vo vztahu ku kupnej zmluve
a pokial bola odkazana prisluSnym dradom - spravou katastra na podanie zaloby, tato podala v zaujme



dovolania sa ochrany svojich prav. Sud nezistil preto dévody pre aplikaciu ust. § 257 CSP a preto priznal
Zalobkyni nahradu trov konania voci Zalovanym v rade 1 a 2 z dévodu podfa § 256 ods. 1 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru¢enia rozhodnutia na Okresnom
sude Zilina pisomne v troch vyhotoveniach (§ 357 pism. a), m) zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku).

Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude (§ 362 ods.
2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).



