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Dopinacie uznesenie

Okresny sud Humenné vo veci zalobcu V. M., nar. X.X.XXXX, trvale bytom L. XXX/X, XXXXX N.-V., proti
zalovanému R.. W. W, nar. X.X.XXXX, trvale bytom I. Y. XXXX/X, XXX XX K., o nariadenie neodkladného
opatrenia, o doplneni uznesenia Okresného sudu Humenné ¢.k. 5C/19/2023-32 zo dna 28.2.2023, takto

rozhodol:

Uznesenie Okresného sudu Humenné sp. zn. 5C/19/2023-32 zo dia 28.02.2023 sa dopifia o vyrok IV.,
ktory bude zniet:

IV. Podla § 337 ods. 1,2 CSPsud poucuje zalovaného, ako stranu, ktorej sa neodkladnym
opatrenim ulozila povinnost, ze mdze podat voci zalobcovi zalobu vo veci samej o uloZenie povinnosti
zalobcovi zdrzat’ sa uzivania plynu, teplej a studenej vody v byte €. XX na piatom poschodi obytného
domu €. XXXX/X na ul. XX.1. O. K.. V pripade Uspechu takejto Zaloby, ak ju zalovany poda, bude pravnym
nasledkom zruSenie uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia zo dfia 28.2.2023.

odovodnenie:

1. Sud prvej inStancie uznesenim tunajSieho sudu sp. zn. 5C/19/2023-32 zo diia 28.02.2023 rozhodol
nasledovne:

.l. Uklada Zalovanému povinnost' vykonat obnovenie dodavky plynu, teplej a studenej vody do bytu &.
XX na B. poschodi obytného domu &. XXXX/X na ul. XX.I. v K. a zaroveri uklada Zalovanému povinnost
zdrzat’ sa konania, ktorym by obmedzoval dodavky plynu, teplej a studenej vody do tohto bytu.

II. Vo zvy8nej Casti sud navrh Zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

ll. Zalobca méa narok na nahradu trov konania voéi Zalovanému v rozsahu 100 %, o vy$ke ktorych
rozhodne sudny uradnik samostatnym uznesenim po pravoplatnosti predmetného uznesenia.*

2. Voc¢i predmetnému uzneseniu podal odvolanie Zalovany. Krajsky sud v PreSove ako odvolaci sud
uznesenim ¢.k. 9C0/36/2023 - 98 zo dha 18.5.2023 vratil vec sudu prvej inStancie na postup podla §
337 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku z dévodu, Ze sud prvej indtancie nepoucil ta stranu, ktorej
povinnost’ ulozil, o moznosti podat’ Zalobu vo veci samej a o jej pravnych nasledkoch v rozsahu ako to
vyplyva z ustanovenia § 337 CSP. Odvolaci sud uloZil sudu prvej inStancie povinnost osobitnym vyrokom
poucit’ Zalovaného o moznosti podat Zalobu vo veci samej a o jej pravnych nasledkov a nasledne mu
vec opatovne predlozit.

3. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanoveny inak, pouziju sa na uznesenie primerané
ustanovenia o rozsudku.

4. Podla § 225 ods.1 CSP, ak sud nerozhodne v rozsudku o niektorej asti predmetu konania, mdze
sud rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost’ doplnit' aj bez navrhu.

5. Podla §225 ods. 2 CSP, doplnenie sud urobi dopifiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouziju
ustanovenia o rozsudku.



6. Podla § 337 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zacatim konania a ak
navrhovatefovi povinnost podla § 336 ods. 1 neuloZi, poudi strany, ktorym sa neodkladnym opatrenim
uklada urcité povinnost, Ze mézu podat Zalobu vo veci samej a o pravnych nasledkoch s tym spojenych.
Lehotu na podanie zaloby sud neurcuje.

7. Podla § 337 ods. 2 CSP, sud vo vyroku uznesenia podla odseku 1 uvedie strany a predmet konania
Vo veci samej. Konanie vo veci samej sa mdze tykat aj narokov na navratenie do povodného stavu alebo
narokov na nahradu Skody alebo inej ujmy spésobenej vykonom neodkladného opatrenia.

8. Podfla § 337 ods. 3 CSP, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi rozhodnutim,
ktorym Zalobe vo veci samej vyhovel. Ustanovenie § 335 plati primerane.

9. Vzhlfadom na skuto€nost, Zze predmetné neodkladné opatrenie nebolo vydané v konani vo veci
samej a zaroven nebolo ani nijako ¢asovo limitované, teda trvanie jeho pravnych ucinkov nebolo
C¢asovo obmedzené, nebolo mozné na jeho zruSenie v danom pripade aplikovat’ ustanovenia § 335 a
336 ods. 4 CSP, preto v zaujme rovnosti sporovych stran a zabezpecenie adekvatnej ochrany prav
a opravnenych zaujmov Zalovaného, proti ktorému neodkladné opatrenie smeruje, sud bol povinny
poucit’ takuto stranu sporu v zmysle § 337 ods. 1 CSP o moznosti podat Zalobu vo veci samej proti
navrhovatelovi neodkladného opatrenia ako aj o nasledkoch vyhovenia takejto Zalobe, teda o nasledku
zruSenie neodkladného opatrenia podfa § 337 ods. 3 CSP.

10. Co sa tyka charakteru Zaloby vo veci samej, tak tato Zaloba musi mat bezprostrednu suvislost s
nariadenym neodkladnym opatrenim a jeho pravnymi u&inkami, aby v pripade, ak jej sud vyhovie, bolo
mozné aj bez navrhu strany sporu s tym spojit’ zruSenie neodkladného opatrenia v zmysle § 337 ods.
3 CSP.

11. Vzhladom na uvedené skutognosti, tunaj$i sid predmetnym dopifiacim uznesenim podla § 225 ods.
1 CSP v spojeni s § 234 ods. 2 CSP a § 337 CSP doplnil uznesenie Okresného sudu Humenné sp.
zn. 5C/19/2023-32 zo dia 28.02.2023, ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie, o vyrok IV., ktorym
poucil Zalovaného ako stranu sporu, ktorej bola neodkladnym opatrenim ulozena povinnost, Ze moze
podat Zalobu vo veci samej, konkrétne Zalobu podfla § 137 pism. a) CSP na uloZenie povinnosti zalobcovi
(V. M.) zdrzat sa uzZivania plynu, teplej a studenej vody v byte €. XX na piatom poschodi obytného domu
C. XXXX/X na ul. XX.1. vK., priom v pripade uspechu Zzalovaného (R.. W. W.) v konani vo veci samej, sud
aj bez navrhu zrusi predmetné neodkladné opatrenie rozsudkom, ktorym Zalobe vo veci samej vyhovie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho doru€enia na Krajsky sud
v PreSove, prostrednictvom Okresného sidu Humenné.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



