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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkyriou JUDr. Martinou Korefiovou v pravnej veci Zalobcu: Slovenska
sporitelfia, a.s., so sidlom Bratislava, Ul. Tomasikova ¢&. 48 ICO: 00 151 653, zast. JUDr. Romanom
Kvasnicom, advokatom, s.r.o., so sidlom Piestany, Sad A. Kmeta & 24, ICO 36 866 598 proti
Zalovanému: T. E., H.. XX. XX. XXXX, C. Q. K., V.. Q. C.. XXX/XX, t. & na neznamom mieste,
zastupenému opatrovni¢kou G. S., sudnou tajomnic¢kou Informaéného centra na Okresnom sude Zvolen
o zaplatenie 1 565,97 eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1 565,97 eur, dalej 18,40 % Uroky rodne zo sumy
1 248,08 eur od 22. 03. 2013 do zaplatenia a 8 % uroky z omeskania ro¢ne zo sumy 1 248,08 eur od
22. 03. 2013 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovany je povinny nahradit navrhovatelovi 458,35 eur trov pravneho zastdpenia a 74,50 eur
inych trov do 3 dni po pravoplatnosti tohto rozsudku a to prdvnemu zastupcovi Zalobcu.

odovodnenie:

Zalobca uviedol vo svojej Zalobe, Ze na zaklade zmluvy o splatkovom Gvere &. XXXXXXXXXX zo dia
19. 11. 2007 poskytol zalovanému ako dlznikovi spotrebny uver v celkovej vyske 35 000,- Sk s pevnou
vy$kou urokovej sadzby do koneénej splatnosti Uveru vo vyske 18,40 % p.a.. Zalovany sa zaviazal
splacat aver po 966,- Sk mesacne vzdy k 20. diu kalendarneho mesiaca. Prva splatka bola dohodnuta
k 20. 12. 2007. Splatnost poslednej splatky uveru bola dohodnuta ku driu 20. 10. 2012 (&l. | zmluvy
o uvere). Urok z omeskania bol v zmysle uzavretej zmluvy a véeobecnych obchodnych podmienok
dohodnuty vo vyske, ktora bude zverejnena bankou v sadzobniku Urokovych sadzieb u¢innom ku dnu,
kedy sa dIznik dostane do omeskania so splacanim svojho dlhu. RPMN bola dohodnuta vo vyske 24,75
%. Zalovany svoj dlh prestal pravidelne splacat v septembri 2008, kedy v uréenej lehote nezaplatil
zmluvne dohodnutu splatku Uveru. Nasledne realizoval uz iba 9 platieb v sumach od 0,60 eur do 373,65
eur, pricom posledna platba bola zaplatena 12. 04. 2012 vo vyske 64,14 eur. Okrem toho zalovany
dohodnuté splatky od februara 2008 uhradzal zvacsa

v sume niz8ej ako dohodnutej, pripadne s oneskorenim. Vzhladom k uvedenému v sulade s uzavretou
zmluvou o uvere a ustanovenim § 330 ods. 2 Obch. zakonnika nasledne zaplatené splatky uveru
boli zapoditané na prislusenstvo pohladavky a nasledne na istinu. Ku dfiu 21.03.2013 dosiahla vyska
splatného dlhu Zzalovaného celkom sumu 1 565,97 eur a pozostavala z istiny vo vySke 1 248,08 eur, z
urokov vo vyske 18,40 % p.a. vycislenych z istiny vo vySke 1 248,08 eur od 17.03.2012 do 21.03.2013,
¢o predstavuje sumu 232,45 eur, z urokov z omeskania vo vySke 8 % p.a. z istiny vo vyske 1 248,08
eur od 13.05.2012 do 21.03.2013, ¢o predstavuje sumu 85,44 eur. Ku diu vyCislenia pohladavky t.j.
ku driu 21.03.2013 bola urokova sadzba poskytnutého uveru vo vySke 18,40 % p.a. a sadzba uroku z
omeskania vo vySke 8 % p.a.. Listom zo dna 11.05.2011 Zalobca vyzval Zalovaného na zaplatenie diZnej



sumy. Zalovany na tito vyzvu reagoval telefonatom, Ze zaplati sumu 280,- eur pre splnenie podmienky
na uzavretie dohody o splatkach. Na zaklade uhrady vo vySke 280,- eur Zalobca uzavrel so Zalovanym
dfia 26.07.2011 dohodu o spdsobe uhrady zavazku formou splatkového kalendara ( dalejlen dohoda ),
v zmysle ktorej Zalovany uznal svoj splatny zavazok voci Zalobcovi a zaviazal sa ho splacat v mesacnych
splatkach po 100,- eur po¢nuc od 30.07.2011. Okrem toho bol Zalovany povinny platit aj zmluvne
dohodnuté mesacné splatky uveru vo vyske 32,07 eur az to terminu koneénej splatnosti uveru, t.j. do
20.10.2012, nac¢o bol Zzalovany pisomne upozorneny v sprievodnom liste zo dfia 21.07.2011. Na zaklade
dohody Zalovany nezaplatil ani jednu splatku , &im v zmysle €l. Il dohody stratil vyhodu splatok a
bol povinny zaplatit' celd dlZnd sumu naraz. Z tohto dévodu Zalobca listom zo dfia 11.10.2011 vyzval
Zalovaného na zaplatenie celého dlhu. Na tuto vyzvu reagoval Zalovany tak, Ze dfia 24.10.2011 zaplatil
v dvoch splatkach sumu 200,- eur . No napriek dalSej komunikacii do diia podania Zaloby Zalovany
zaplatil na ucet Zalobcu celkom iba sumu 866,07 eur a nakolko Zalovany nepokracoval v splacani svojho
dihu a so Zalobcom prestal komunikovat, pristupil Zalobca k podaniu tejto Zaloby, ktorou si uplatriuje
zaplatenie zvysku diZznej sumy z poskytnutého Gveru.

KedZe zalovany sa zdrZuje na neznamom mieste ustanovil mu sud uznesenim zo dfia zo dia 08.11.2013
€. 13C/315/2013-73 opatrovnicku, ktora ho bude v konani zastupovat dovtedy, kym sam nevstupi do
konania.

Vo veci bol dhna 07.05.2013 vydany platobny rozkaz ¢. 5Ro0/133/2013, ktory vSak bol zruSeny
pre nemoznost jeho doruenia Zalovanému do vlastnych riuk, uznesenim zo dra 08.11.2013 &.
13C/315/2013-73, zruSeny.

Vzhladom na to, Ze platobny rozkaz bol postupom podla ust. § 173 ods. 2 O.s.p. zruSeny, sud vo veci
nariadil pojednavanie.

Na pojednavanie dfia 03.12.2013 sa ustanovil zastupca zalobcu. Neustanovila sa ani opatrovnicka
Zalovaného, ktora dorucenie predvolania ma vykazané riadne a vcas, pricom na neospravedinila a ani
nepoziadala o odro€enie pojednavania z délezitého dévodu, preto potom sud postupom podla ust. §
101 ods. 2 O.s.p. vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti opatrovnic¢ky zalovaného.

Sud vykonal dokazovanie okrem vysluchu zalobcu, oboznamenim zmluvy o splatkovom uvere,
vSeobecnych obchodnych podmienok, vyzvy na zaplatenie pohladavky, dohody o uhrade zavazku
formou splatkového kalendara, predzalobnej vyzvy na zaplatenie pohladavky, prehladu o transakciach
na uverom Ucet zalovaného, informacie o stave pohladavky, vypisu z Gveru, urokovej sadzby Gverov.

Zastupca Zalobcu na pojednavani uviedol, Ze Zzalobca uzavrel so Zalovanym zmluvu o Uvere, na zaklade
ktorej bol Zalovanému poskytnuty uver vo vySke 35 000,- Sk, ktory sa Zalovany zaviazal splatit’ spolu
s dojednanymi urokmi splacat v mesacnych splatkach vo vySke 966,- Sk splatnych vzdy do 20. dna
kazdého mesiaca. KedZe Zalovany Uver nesplacal Zalobca ho niekolkokrat pisomne vyzval na vratenie
diZnej sumy spolu aj s urokmi z uveru. Vzhladom nato, Ze Zalovany sa uz pocas trvania Uverovej
zmluvy dostal do omeskania s plnenim jednotlivych uverovych splatok , kedZe ich neplnil v dojednanej
lehote ani vySke vznikla mu povinnost okrem zmluvne dojednanych urokov platit' aj uroky z omeskania.
Zalovanu sumu riadne $pecifikoval, podlozil relevantnymi dékazmi a ma zato, Ze jeho narok je dévodny
a dostato¢ne preukézany.

Podla ust. § 497 Obch. zak., zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v
jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté peniazné prostriedky
vratit' a zaplatit' uroky.

Podla ust. § 369 ods. 1 Obch. zak. v zneni platnom od 15.01.2009, ak je diznik v omeSkani so
splnenim penazného zavazku alebo jeho €asti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeskania
dohodnuté v zmluve. Ak uroky z omeskania neboli dohodnuté, diZnik je povinny platit uroky z ome&kania



podla predpisov obc&ianskeho prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a diZznikom je
spotrebitel, mozno dohodnut' Uroky z omeskania najviac do vySky podla predpisov ob&ianskeho prava.

Vykonanym dokazovanim a to zmluvou o splatkovom uvere Uvere zo diia 19.11.2007 &. XXXX XXX
XXX mal sud preukazané, ze zalobca poskytol Zalovanému Gver v celkovej vyske 1 161,78 eur ( 35 000,-
Sk ) s pevnou urokov sadzbou 18,40 % p.a., ktory sa zalovany zaviazal splacat v mesaénych splatkach
vo vySke 32,06 eur ( 966,- Sk ) splatnych vzdy do 20. diia kazdého mesiaca, po¢nuc splatnostou prvej
splatky dna 20.12.2007 a konecnou splatnostou dha 20.10.2012. Na tento Uver zalovany do podania
zaloby zaplatil celkovo sumu 866,07 eur a jeho dih na nesplatenej Casti Uveru predstavoval eSte sumu 1
565,97 eur, ktora pozostavala z istiny vo vySke 1 248,08 eur, z trokov vo vySke 18,40 % p.a. vyCislenych
z istiny vo vyske 1 248,08 eur od 17.03.2012 do 21.03.2013, o predstavuje sumu 232,45 eur, z
urokov z omeskania vo vySke 8 % p.a. z istiny vo vyske 1 248,08 eur od 13.05.2012 do 21.03.2013, ¢o
predstavuje sumu 85,44 eur, pricom ku dnu vycislenia pohladavky t.j. ku drfiu 21.03.2013 bola urokova
sadzba poskytnutého uveru vo vyske 18,40 % p.a. a sadzba uroku z omeSkania vo vyske 8 % p.a..

Dohodou o spdsobe uhrady zavazku formou splatkového kalendara zo dna 26.07.2011 mal sud
preukdzané, Ze Zalovany uznal svoj zdvazok voc&i Zalobcovi vyplyvajuci zo Zalovanej zmluvy o
splatkovom uvere do vy3ky 1 699,- eur, ktory je uz po lehote splatnosti

a zodpoveda splatkam uveru do 20.07.2011 vo vySke 841,85 eur a tento zavazok sa zaviazal splacat
v mesacnych splatkach po 100,- eur s tym, Ze posledna splatka je vo vyske 141,58 eur. V tejto
dohode bolo su¢asne dohodnuté, Zze ak sa zalovany omeska so zaplatenim Co i len jednej splatky, strati
vyhodu splatok a stane sa cely zvySok zavazku splatny naraz. Kedze zalovany na tito dohodu nezaplatil
ziadnu splatku, zalobca si uplatnil zaplatenie zvysku diZznej sumy Uveru naraz.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil, Ze skutkové tvrdenia Zalobcu tak ako su uvedené v
zalobe zodpovedaju pravde a su preukazané predlozenymi pisomnymi dékazmi. Preto podla ust. § 497
a nasl. Obch. zak. a uzavretej zmluvy o Uvere zaviazal Zalovaného na zaplatenie dlznej sumy vo vySke
1 565,97 eur aj s dohodnutymi Urokmi z Gveru a Urokmi z omes$kania podla § 365a § 369 ods. 1 Obch.
zak., ako aj ust. § 3 nar. vl. €. 87/1995 Z. z. v zneni neskorsich predpisov ( kedZe ide o spotrebitelsku
zmluvu ) ato pocnuc odo dna nasledujuceho po vycisleni pohladavky t.j od 22.03.2013 (do 21.03.2013
boli uroky z Gveru a uroky z omeskania uz vycCislené a zapocitané do zalovanej sumy ) tak ako je to
uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Sud uvéadza, Ze zo zmluvy o Uvere nevyplyva, Ze by si U€astnici dohodli urok z omeskania vo vyske 8
% ro¢ne ( odkaz vo vS8eobecnych obchodnych podmienkach , Ze Urok z omeskania je uréeny bankou
zverejnenim sud nepovazoval za dohodu o Uroku z  omeskania ), priCom Zalobca si uplatnil uroky z
omeskania vo vyske 8 % ro&ne, hoci k prvému difiu omeSkania, t.j. ku diiu 22.03.2013 bola sadzba
ECB vo vyske 0,75 % , ktora po zvySeni o 8 percentualnych bodov, by predstavovala urok z omeSkania
vo vySke 8,75 % ro€ne. KedZe Zalobca si uplatnil irok z ome&kania v niz8ej vySke, sud mu priznal drok
z omeSkania v uplatnenej vyske.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 1 O. s. p. a priznal Zalobcovi, ktory mal vo veci piny
uspech, uplatfiovanu nahradu trov konania, priCom ide o sumu 74,50 eur za zaplateny sudny poplatok
(iné trovy) a sumu 458,35 eur trov pravneho zastupenia, ktoré boli vy€islené v sulade s § 1 ods. 3,
§9o0ds.1,§100ds. 1, § 14 ods. 1 pism. a/, b/ ac/, § 15, § 16 ods. 3, § 17 ods. 1 a § 18 ods. 3
vyhl. €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni
neskorsich predpisov. Konkrétne ide o odmenu po 71,37 eur za 3 hlavné ukony (prevzatie veci, podanie
zaloby a Ucast’ na pojednavani ) + 3 krat prinaleziaca pausalizovana nahrada po 7,81 eur, cestovné
nahrady 66,36 eur ( pouzitie auta na cestu na pojednavanie z KoSic do Rimavskej Soboty a spat pri
vzdialenosti 2 x 125 km, sume zakladnej nahrady 0,183 eur, priemernej spotrebe 6 /100 km a cene
pohonnych latok 1,374 eur) a 78,06 eur nahrady za stratu ¢asu (6 polhodin po 13,01 eur), spolu 381,96
eur + 76,39 eur ako 20 % DPH.



Zaplatenie trov pravnemu zastupcovi Zalobcu je odévodnené ustanovenim § 149 ods. 1 O. s. p.

Podla ust. § 160 ods. 1 O.s.p. je zalovany povinny prisudenu sumu a trovy konania zaplatit do troch
dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Preto podla ust. § 497 a nasl. Obch. zak. a uzavretej zmluvy o Uvere zaviazal Zalovaného na zaplatenie
diZnej sumy vo vyske 1 565,97 eur aj s dohodnutymi Urokmi z Gveru a urokmi z omeskania podla §
365 a § 369 ods. 1 Obch. zak., ako aj ust. § 3 nar. vl. €. 87/1995 Z. z. v zneni neskorsich predpisov
( kedZe ide o spotrebitelsku zmluvu ) a to poénuc odo dfia nasledujuceho po vycisleni pohladavky t.j
od 22.03.2013 (do 21.03.2013 boli uroky z Uveru a uroky z omeSkania uz vycCislené a zapocitané do
Zalovanej sumy ) tak ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo diia jeho doru€enia na tunajSom sude
pisomne v 2 vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné popri vdeobecnych naleZitostiach (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Odvolanie mozno oddvodnit' len tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O. s. p. konanie
ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupnia neuplne
zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoCnosti, sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak Zalovany nesplni v stanovenej lehote uloZzeni mu povinnost, mozno podat navrh na vykon exekucie
podla Exeku€ného poriadku.



