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Uznesenie

Okresny stid Revuca v exekuénej veci opravneného: Orange Slovensko, a.s., ICO: 35697270, Metodova
8, 821 08 Bratislava proti povinnému: V.I. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom |. X, XXX XX L., o vymoZenie
454,70 € s prisl. vedenej sudnym exekutorom JUDr. Petrom Molnarom, Exekutorsky uUrad so sidlom
Kupeckého 29, 040 01 Kosice, pod. sp. zn. EX Or6337/2012 takto

rozhodol:
I. Exeku€né konanie zastavuje.
II. Sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznava.
oddévodnenie:

Dria 22.02.2013 bola tunajSiemu sudu doru€ena ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie opravneného voci povinnému o vymozenie 454,70 € s prisluSenstvom. Spolu so
ziadost'ou o udelenie poverenia bol sudu doru¢eny navrh na vykonanie exekucie a exekucény titul, ktorym
je rozhodcovsky rozsudok sp. zn. 5649/12 vydany Rozhodcovskym sidom v Bratislave, Venturska 14,
811 01 Bratislava ( v konani pred rozhodcom Mgr. Andrejom Gundelom) dfia 16.07.2012.

Uznesenim Okresného sudu Revuca ¢.k. 7Er/143/2013-15 zo dfia 20.08.2013 bola zZiadost sudneho
exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietnuta.

Podla § 44 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a 0 zmene
a doplneni dalSich zakonov v platnom zneni (dalej len Exekuny poriadok), sud preskuma Ziadost o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie, ndvrh na vykonanie exekucie a exekucny titul. Ak sud nezisti
rozpor zZiadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie alebo navrhu na vykonanie exekucie alebo
exekuéného titulu so zakonom, do 15 dni od dorucenia Ziadosti pisomne poveri exekutora, aby vykonal
exekuciu, tato lehota neplati, ak ide o exekuény titul podfa § 41 ods. 2 pism. ¢) a d). Ak sud zisti rozpor
Ziadosti alebo navrhu alebo exekuéného titulu so zdkonom, Ziadost' o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie uznesenim zamietne. Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.

Podla § 44 ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa ziadost zamietla, pravoplatné, sud
exekucné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Nakolko uznesenie Okresného sudu Revuca ¢.k. 7Er/143/2013-15 zo dna 20.08.2013 nadobudlo dha
24.09.2013 pravoplatnost, sud podla § 44 ods. 3 Exeku¢ného poriadku, exekuéné konanie zastavil.



Podla § 47 ods. 3 Exekué&ného poriadku, ak povinny uhradi pohladavku po za&ati exekuéného konania
skér, ako mu uplynie lehota na podanie namietok, ma exekutor narok na nahradu trov konania vo vyske
ustanovenej osobitnym predpisom v rovhakom rozsahu ako v pripade upustenia od vykonania exekucie.
Do dorugenia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma vSak exekutor narok iba na odmenu za spisanie
navrhu na vykonanie exekucie a narok na nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

Podla § 57 ods. 2 Exekucného poriadku, exekuciu méze sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni
tohto alebo osobitného zakona.

Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

Podla § 203 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud
mu méze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

V predmetnej veci bola Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie
zamietnutd. Na zaklade tejto skutoCnosti poverenie na vykonanie exekucie nebolo vydané, a teda
nemohlo byt sudnemu exekutorovi ani dorucené. V zmysle ustanovenia § 47 ods. 3 Exeku¢ného
poriadku, ma teda sudny exekutor v exekuénom konani narok iba na odmenu za spisanie navrhu na
vykonanie exekucie a narok na nahradu ucelne vynalozenych hotovych vydavkov. Sud vyzval sidneho
exekutora dna 09.10.2013 na to, aby sudu oznamil, & a v akom rozsahu si uplatfiuje trovy exekucie
v suvislosti so zastavenim exekucie po pravoplathom rozhodnuti o zamietnuti Ziadosti o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie. Diia 17.10.2013 sudny exekutor sudu oznamil, Zze si v pripade
zastavenia exekucie trovy exekucie neuplatfiuje.

Opravneny podal navrh na vykonanie exekucie na podklade exeku€ného titulu, ktory bol vydany v
rozpore so zakonom, ¢im zavinil zastavenie exekuéného konania. Exekutor si nahradu trov exekuéného
konania neuplatnil. Sud teda rozhodol tak, Ze sudny exekutor nema pravo na nahradu trov exekuéného
konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozZné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho doruenia prostrednictvom
podpisaného sudu .

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit len tym, zZe:

a/ v konani doslo k vaddm uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria nelplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,



d/ sud prvého stupria dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



