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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkyfou Mgr. Alicou Zingorovou v pravnej veci navrhovatela Consumer
Finance Holding a.s., Hlavné namestie 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130 zast. Advokéatskou kancelariou
Gallo s.r.o., Jilemnického 30, Martin proti odporkyni K. M., nar. XX. XX. XXXX, bytom E. XX, T. B., §tatne
obdianstvo SR o zaplatenie 1334,25 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Odporkyniaje povinna zaplatit navrhovatelovi sumu 1334,25 € spolu s trokom z omeskania vo vyske
9% ro¢ne odo dna 07. 03. 2010 do zaplatenia ako aj trovy konania spocivajiuce v zaplatenom sidnom
poplatku vo vySke 80 € a na ucet pravneho zastupcu navrhovatela vedeny v UniCredit Bank Martin, ¢&.
U. XXXXXXXXXX/IXXXX nahradit trovy pravneho zastipenia vo vySke 190,03 €, vSetko v lehote troch
dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel podal na tunajsi sud navrh, ktorym sa domahal na odporkyni zaplatenia sumy 1334,25 € s
prislusenstvom ako aj ndhrady trov konania. Svoj navrh odévodnil tym, Ze odporkyha s navrhovatelom
uzatvorila zmluvu o pézicke €. XXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol navrhovatel odporkyni p6zi¢ku vo
vySke 1803 €. Odporkyna sa zaviazala splacat’ p6zicku v pravidelnych 25 mesacnych splatkach po 72,12
€, pricom do podania navrhu uhradila len sumu 480,60 €. Na vyzvu sudu navrhovatel vySpecifikoval
Zalovanu sumu ako istina 1624,72 € plus zmluvna pokuta 172,87 € plus ndklady spojené s vymahanim
17,26 € minus prijaté uhrady 480,60 € = 1334,25 €. Navrhovatel si uplatnil aj narok na zaplatenie urokov
z omeskania v zakonnej vyske a narok na zaplatenie trov konania spoc€ivajucich v zaplatenom sudnom
poplatku a trovach pravneho zastupenia.

Podla § 2 pism. b/ zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o zmene a doplneni zakona
Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni neskorsich predpisov
zmluvou o spotrebitel[skom Uvere je zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit’ celkové
naklady spojené so spotrebitelskym Uverom.

Podla § 544 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvne;j
povinnosti zmluvnu pokutu, je ucastnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

KedZe odporkynfia si bez vazneho dévodu nesplnila povinnost’ uloZzenu uznesenim Okresného sudu v
Rimavskej Sobote €. k. 7C/86/2013-23 zo dria 02. jula 2013 vydanym podla § 114 ods. 3 O. s. p., ktoré



bolo odporkyni doru¢ené do vlastnych ruk diha 04. 07. 2013, sud rozhodol o navrhu s poukazom na
ustanovenie § 114 ods. 5 O. s. p. rozsudkom pre zmeSkanie podla § 153b O. s. p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci; v tychto pripadoch mozno podat odvolanie v lehote
15 dni odo dna dorucenia rozsudku na Krajsky sud v Banskej Bystrici prostrednictvom Okresného sudu
v Rimavskej Sobote.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p. ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak odporkyna dobrovolne nesplini povinnost ulozenu tymto rozsudkom, mdze navrhovatel podat navrh
na vykonanie exekucie.



