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Uznesenie

Okresny sud Nitra, v trestnej veci proti obvinenému L.I. Z., pre preéin nebezpe&ného vyhrazania podla §
360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného
zakona, sudkynou pre pripravné konanie Mgr. Monikou FarkaSovou, dfa 01.06.2023 takto

rozhodol:

Podla § 71 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku sa obvineny L. Z., nar XX. XX.XXXX v Trnave, trvale
bytom I., prechodne bytom G., O. XX, ktory je stihany pre precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360
odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného
zakona

berie dovazby,

pretoze vzhladom na osobu obvineného a povahu trestného €inu, nie je v ase rozhodovania o vazbe,
mozné vazbu nahradit podla § 80 alebo § 81 Trestného poriadku.

Lehota vazby u obvineného zacala plynut od 19.15 hod. diia 29.05.2023 a vazbu obvineny bude
vykonavat v Ustave na vykon vazby a ustav na vykon trestu odnatia slobody Nitra.

odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Nitra, uznesenim vydanym pod spisovou
znackou ORP-638/X-NR-2023 dna 29.05.2023, podla § 199 odsek 2 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie pre precin nebezpe¢ného vyhrazania podfa § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného
zdkona a dna30.05.2023 uznesenim CVS:ORP-638/ZA-NR-2023 podla § 206 odsek 1 Trestného
poriadku bolo vznesené obvinenie obvinenie L. Z. pre pre€in nebezpeéného vyhrazania podla § 360
odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného
zakona E. Z., na tom skutkovom z&klade, Ze :

obvineny L. Z. v byte na prizemi bytového domu na ulici O. C..XX, v G. od presne nezisteného obdobia od
roku 2022 fyzicky napadal fackami, kopancami a Udermi pastou do oblasti chrbta a tvare a dalSich presne
nezistenych oblasti tela M. Z. narodent XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XX/XX, G.-C., a vyhrazal sa jej,
Ze ju zabije, priom so zraneniami M. Z. nebola nikdy na lekarskom oSetreni, pricom dfia 28.05.2023
v ¢ase o0 22:30 hodine jej vrazil tabletom do tvare, ked od nej Ziadal, aby mu ho dala na nabija¢ku a
dfia 29.05.2023 presne nezisteného €asu v rannych hodinach zobral M. Z. jej mobilny telefén a povedal
jej, ze za vietko mézZe ona, Ze ju zabije, ked ho neda a po tom, o odchadzala z bytu vendit psov so
svojou maloletou dcérou A. Z. po nej hodil vedro s hrackami, pri€¢om zasiahol ich maloletd dcéru A. Z.
do oblasti tvare a nasledne dal M. Z. facku na tvar a povedal jej, Ze ju dopichd, rozreze macetou, &¢im
tak svojim konanim po predchadzajucich &iastkovych atokoch u M. Z. vzbudil dévodnu obavu o Zivot a
zdravie, ako aj maloletej dcéry A. Z., Ze svoje vyhrazky naplni*.

Obvinenému bola obmedzena osobna sloboda dna 29.05.2023 o 19:15 hod



Okresny prokurator v Nitre dorudil sudkyni pre pripravné konanie dfa 31.05.2023 o 12.00 hod.
navrh na vzatie obvineného L. Z. do vazby z dévodov § 71 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku.
Navrh odévodnil tym, Ze u obvineného su dané dévody vazby najma s prihliadnutim na jeho minulost,
ako aj skutonost, Ze stihaného skutku sa dopustil po€as skuSobnej doby podmieneného odsudenia
a prepustenim obvineného na slobodu, by tento aj nadalej pokraCoval v pachani trestnej €innosti.
Obvineny sa v minulosti dopustil viacerych trestnych €inov, za ktoré mu boli ulozené aj nepodmieneéné
tresty odhatia slobody a ktoré mu neboli dostato€nym ponaucenim. Naposledy bol odsudeny rozsudkom
Okresného sudu Nitra (spravne Trnava) sp.zn.3T/81/2019 zo dfia 17.06.2021 za precin poskodzovania
cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona a bol mu uloZeny trest odnatia slobody vo vymere
8 mesiacov, so skudobnou dobou v trvani dva roky. Okrem toho prokurator poukazal na vypoved
obvineného, ktory priznal, Ze bol nahnevany a zahnal sa rukou a kyblik, ktory bol na stole, hodil do
maloletej dcéry, ktora sa nachadzala v ko€iku. Poprel, Ze by sa manzelke vyhrazal. Priznal, Ze pije kazdy
den 4 litre ,,Cuca“ a mysli si, Ze je zavisly na alkohole. Poskodena M. Z., podrobne popisala skutok,
ktory sa kladie obvinenému za vinu, priom uviedla, Ze ju manzel fyzicky napada. Naposledy ju napadol
28.05.2023, kedy jej vrazil tablet do tvare a 29.05.2023, kedy hodil vedro s hratkami a zasiahol dcéru
A., dal jej facku a povedal jej, Ze ju dopicha a podreze macetou. Vypovedala, Ze manzel pije 5 litrov vina
denne, sem-tam si da pervitin. Vlastni macdetu a noze a pod vplyvom alkoholu sa sprava agresivne.
Matka poskodenej, svedkyna J. K. uviedla, Ze 29.05.2023 ju kontaktovala dcéra M. s tym, Ze ju manzel
fyzicky napadol a tiez uviedla, Ze obvineny ju viackrat fyzicky napadol a vyhrazal sa jej zabitim.
Vzhladom na osobu obvineného, jeho agresivnu povahu, ako aj jeho minulost, nie je mozné u
obvineného nahradit vazbu niektorym z institutov podla § 80 resp. § 81 Trestného poriadku.

Prokurator na svojom navrhu zotrval, aj po vysluchu obvineného a navrhol obvineného vziat' do vazby
z dévodov § 71 odsek 1 pismeno c¢) Trestného poriadku.

Sud na zdklade navrhu prokuratora skumal, & u obvineného su dané dbévody véazby, pricom po
preStudovani pripojeného vySetrovacieho spisu, podaného navrhu a vysluchu obvineného zistil, Ze
obvineny je dévodne podozrivy zo spachania skutku, pre ktory bolo za¢até trestné stihanie a nasledne
mu bolo vznesené obvinenie, a to predovSetkym na zaklade vypovede svedkyne poskodenej M. Z.,
ako aj J. K. a listinnych dékazov, nachadzajucich sa vo vySetrovacom spise. Zadokumentované dokazy
nasvedcuju tomu, Ze skutok bol spachany, ma znaky trestného &inu nebezpeéného vyhrazania a zistené
skuto€nosti nasved&uju dévodnosti podozrenia, Ze skutok spachal obvineny.

Obvineny L. Z. pred sudkyhou pre pripravné konanie poprel spachanie skutku, pripustil, Ze svojej
manzelke dal facky. Vlastni macetu, aj rybarsky n6z, ale nikdy sa nimi svojej manzZelke nevyhrazal.
Z alkoholickych napojov pije len vino zv.Cugo, denne asi tri litre, nevedel sa vyjadrit, &i je zavisly na
alkohole a ked' si vypije, tak sa sprava normalne.

Z vypovede poskodenej M. Z. sud zistil, Ze obvineny ju napadol tym spésobom, Ze jej vrazil do tvare
celu obrazovku tabletu a na dalSi def si pytal od nej telefon, Ze jej ho rozSlape a hovoril, Ze ju podreze,
zabije a hodil po nej kyblik s hrackami, ale trafil dcéru, nasledne ju vyfackal otvorenou dlafiou po tvari.
Obvineny bol v tomto &ase opity, vypije denne pat litrov vina a pod vplyvom alkoholu je agresivny. Tiez
sa jej vyhrazal, Ze ju zabije a zareze macetou, pricom pocas jeho verbalnych a fyzickych utokov, mala
strach o svoj a dcérin Zivot. Okrem alkoholu obZalovany uZiva aj pervitin a Subotex.

Skutoénosti uvadzané poskodenou, CiastoCne potvrdila aj svedkyfa J. K., matka poSkodenej, ktorej
poskodena telefonovala a stazovala sa jej, Ze ju manzel napadol, hodil po nej telefén a po ro¢nej dcére
hodil kyblik s hrackami. M& vedomost aj o tom, Ze aj v minulosti ju manzel fyzicky napadol.

Z odpisu registra trestov mal sud preukazané, Zze obvineny bol doposial dvanastkrat sudne rieSeny
za rbznu majetkovu a drogovu trestnu &innost, viackrat mu bol uloZeny nepodmienelny trest odnatia
slobody, z ktorého bol naposledy prepusteny 28.11.2017. Aktualne obvinenému plynie ski$obna doba
od 25.12.2021 do 25.12.2023.

Obvineny bol tiez priestupkovo rieSeny v siedmich pripadoch za priestupky pachané formou drobnych
kradezi a porusenim predpisov v cestnej premavke.



Sud vychadzajuc predovietkym z vypovede posSkodenej M. Z. a tieZ z vypovede samotného obvineného
z ktorych vyplyva, Ze obvineny alkoholické napoje konzumuje minimalne posledné tri mesiace denno-
denne, a to napriek tomu, Ze v minulosti sa podrobil sidom nariadenej Ustavnej protitoxikomanickej
lieCbe. Taktiez sud mal preukazané, Ze obvineny uz dlhSiu dobu bol voéi svojej manzZelke agresivny
a jeho agresivne spravanie pod vplyvom alkoholu sa stupfiovalo, pric¢om dna 28.05. a 29.05.2023 na
zdéraznenie svojich vyhrazok pouzil tablet, resp. sa hrozil pouzitim macety, a z vypovede poSkodenej
je zrejmé, Ze zo spravania obvineného, mala strach.

Obavu z mozného pokragovania v trestnej €innosti, pripadne dokonania utokov, ktorymi sa obvineny
vyhrézal poskodenej, opodstatiiuju samotné okolnosti, za ktorych doSlo k spachaniu skutku a
skuto€nost, Ze obvineny je osobou, ovplyvnenou nadmernym pozivanim alkoholickych napojov. Skutku,
ktory sa mu kladie za vinu sa mal dopustit napriek tomu, Ze v minulosti bol uz sudne rieSeny a bol
odsudeny k nepodmiene¢nym trestom odnatia slobody, aktualne mu plynie skiSobna doba, pri¢om
ani vykon trestu odnatia slobody, hrozba nariadenia podmiene¢ne odloZzeného vykonu trestu odriatia
slobody, nemali prevychovny a napravny efekt.

Sud na zaklade uvedenych dospel k zaveru, Zze v suhrne existuju konkrétne skutoCnosti, ktoré
odbvodiiuju obavu, Ze obvineny bude pokracovat v trestnej Cinnosti, alebo vykona trestny &in, ktorym
hrozil, a preto su dané dévody vazby podla § 71 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku a preto sud
navrhu prokuratora na vzatie obvineného do vazby vyhovel a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Sud zaroven rozhodol, Ze ucel vazby u obvineného, s ohladom najma na jeho osobu, osobné
pomery(absencia zamestnania, sklony k uZivaniu alkoholu, drogova zvislost, predchadzajuce
pravoplatné odsudenia, aktualne plynutie skuSobnej doby podmienedného odsudenia) a okolnosti
prejednavaného pripadu (minimalne rok trvajuce agresivne spravanie vo&i manzelke) nie je mozné
dosiahnut’ nahradenim vazby podla § 80 alebo § 81 Trestného poriadku, ktoré instituty v tomto Stadiu
konania nie su dostato¢nymi a spdsobilymi prostriedkami na nahradenie vazby u obvineného.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni od
jeho vyhlasenia. Staznost’ sa podava na Okresny sud Nitra. O staznosti
rozhoduje Krajsky sud v Nitre. Staznost nema odkladny ucinok.



