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Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkyfiou JUDr. Katarinou Podhorcovou na hlavnom pojednavani
dnia 3. decembra 2013 v Liptovskom Mikulasi takto

rozhodol:
obzalovani

1.Y. K.B.M.K.B.W.B.D. A,, T.. XX. X. XXXX D.W. V., U. H.

U. XX, B.W. .,

2/C. QV.ZW.Z, T.XX X.XXXXD.W.I.,U. H.

S.S. XX, B. W. [,

uznavaju sa za vinnych,

zZe
1/
obzalovani C. Q. a Y. K.

v presne nezistenom &ase priblizne o 01.25 hod. dfia 22. 11. 2009 po vzajomnej dohode napadli
poskodeného I. K., nar. XX. X. XXXX, ktory v tom &ase sedel na zabradli schodov, ktoré vedu do
kultirneho domu v obci N., B. W. |., a to takym spésobom, Zze C. Q. pristupil k I. K. a bez pri¢iny ho
udrel zovretou pastou pravej ruky do lavej strany tvarovej €asti hlavy, poSkodeny sa branil a zacal sa
pasovat' s C. Q., nasledkom &oho spadli na zem, kde sa navzajom drzali, tu pristupila k I. K. Y. K., ktora
kriCala ,zomrie§®, a topankami s vysokymi podpatkami ho minimalne osem krat kopla do oblasti hlavy,
chrbta a slabin, poSkodenému sa po tejto udalosti podarilo postavit a odiSiel do séaly kultirneho domu,
kde ho opatovne bez pri€iny C. Q. udrel zovretou pastou ruky do zadnej &asti hlavy, po tomto udere
poskodeny spadol na zem, kde ho Y. K. spolo¢ne s C. Q. za&ali opakovane kopat, nasledkom &oho |.
K.S. utrpel zranenia - otras mozgu fahkého stupria bez poskodenia centrélnej nervovej ststavy, odreniny
a pomliazdeniny viacpoCetné na tvari, pomliazdenie oka vpravo mierneho stupria, pomliazdenie pravej
slabiny, pomliazdeniny a odreniny na chrbte, pomliazdeniny a odreniny favého kolena, pomliazdeniny a
odreniny oboch predkoleni s obmedzenim v obvyklom spbsobe Zivota po dobu 10 dni,

2/

obzalovana Y. K.



dfia 23. 12. 2010 v &ase priblizne o 21.30 hod. v bare Y. na T. B. D. W. I. pod vplyvom alkoholickych
napojov, osobnych vyhrazkach ,myslis, Ze ti neprijebem®, N. D., nar. X. X. XXXX, ktora stala pri bare
spolus W. W. a W. I., N. D. udierala pastami do tvare, nasledkom &oho jej rozbila peru, pric¢om, ked W.
., nar. XX. X. XXXX, chcel odtiahnut Y. K.U. od N. D., tato sa mu vy$mykla a dala mu Gder pastou do
Cela a nasledne Y. K. sa vratila k N. D., kde tuto po slovach C. Q. ,prijeb jej a ideme domov*, udierala
N. D. do oblasti hlavy, trupu a kopancami do oblasti néh, a potom pri toaletdch pastami za pritomnosti
W. W. a W. I., &m uvedenym konanim spésobila Y. K.A. N. D. zranenia - modriny na celom tele, hréu na
hlave, poSkrabanie krku, a W. I. hréu na Cele, ktoré zranenia si u poSkodenych nevyZiadali obomedzenie
v obvyklom spdsobe Zivota,

3/

obZalovany C. Q.

Dna 23. 10. 2010 v ¢ase priblizne 0 21.30 hod. v podniku Y. na T. B. D. W. |. po tom, ¢o mala N. D. konflikt
s jeho priatelkou Y. K., povedal N. D. ,ty mi nebudes bit moju priatelku®, a dal jej facku, a to isté urobil aj
W. W., nar. X. XX. XXXX, a W. I., nar. XX. X. XXXX, ktorého zacal bit pastami, zvalil ho na zem a kopol
ho, zodvihol ho a pritlacil na zabradlie baru a snazil sa zhodit dole, pri€om mu opakoval ,zZe &i vie, kto
je on®, na €o uz reagoval barman v podniku Y., ktory mu v tom zabranil, ¢im uvedenym konanim C. Q.
spbsobil W. ., nar. XX. X. XXXX, zranenia - roztatie pery, roztrhnutie usnice na lavom uchu, puknutie
zubu, modrinu na chrbte a bolest’ sanky, ktoré si nevyZiadali obmedzenie v obvyklom spdsobe Zivota,
4/

obzalovany C. Q.

Dnia 23. 12. 2010 v Case priblizne 0 22.00 hod. pri vchode do podniku Y. na T. B. D. W. |, po tom, Co Y.T.
K. oplula C. D., nar. XX. X. XXXX, ktory vychadzal z podniku a branila mu ist von z podniku, C. Q. udrel
trikrat pastou do tvare do oblasti sanky C. D., pricom sa do tohto zapoijila aj Y. K., ktora ho zacala tiez
udierat, na ¢o sa C. D. branil tak, ze Y. K. odkopol nohou, po tomto ho chytil C. Q. adal C. D. do ¢ela, ¢im
mu spésobil svojim konanim zlomeninu sanky, roztrhnutie obocia, modriny a Skrabance na tvari, ktoré
zranenia si u poSkodeného C. D. vyziadali obmedzenie v obvyklom spdsobe Zivota po dobu 28 dni,

teda

v bode 1/

obzalovani Y. K. a C. Q.

spolo¢nym konanim
- dopustili sa fyzicky, verejne a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadli iného,

- inému umyselne ublizili na zdravi,

v bode 2/

obzalovana Y. K.

dopustila sa fyzicky, verejne a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadla iného,

v bode 3/



obZalovany C. Q.

dopustil sa fyzicky, verejne a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného,

v bode 4/

obzalovany C. Q.

dopustil sa fyzicky, verejne a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného,

inému umyselne ubliZil na zdravi,

¢im spachali

v bode 1/

obzalovani Y. K. a C. Q.

spolupachatel'stvo precinu vytrznictva podla § 20 k § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona,

spolupachatelstvo precinu ublizenia na zdravi podla § 20 k § 156 ods. 1 Trestného zakona.

v bode 2/

obzalovana Y. K.

precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona,

v bodoch 3/, 4/

obZalovany C. Q.

pokraCovaci precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona,

precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona.

Zato sa

odsudzuju

obzalovana Y. K.

podla § 364 ods. 1, § 38 ods. 3, § 36 pism. j/, I/, § 37 pism. h/, § 41 ods. 1 Trestného zakona na uhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud vykon trestu odfiatia slobody podmieneéne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud ur ¢ uje skusSobnu dobu vo vymere 3 (tri’) roky.
Obzalovany C. Q.

Podla § 364 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, § 42 ods. 1 Trestného zakona na suhrnny
trest odnfatia slobody vo vymere 17 (sedemnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud vykon trestu odfiatia slobody podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud ur ¢ uje skusSobnu dobu vo vymere 3 (tri ) roky.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zadkona sud ru §i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Liptovsky
Mikula$ sp. zn. 2T/19/2011 zo diia 8. 10. 2012 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp. zn.
1T0/9/2013 zo dia 12. 2. 2013, ktorym bol obzalovanému C. Q. podfa § 212 ods. 1, § 38 ods. 2 Trestného
zakona uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov, vykon ktorého bol podmienecne odloZeny
na skusSobnu dobu vo vymere 2 roky. Sud su€asne rusi aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sid uklada obzalovanému C. Q. povinnost nahradit $kodu
poskodenému W. I.B., nar. XX. X. XXXX v W. I, trvale bytom D. XXX, okres W. I., vo vySke 15,- eur, a
sud uklada obzalovanému C. Q. a obzalovanej Y. K. povinnost spolo¢ne a nerozdielne nahradit
Skodu I. K., T.. XX. X. XXXX, trvale bytom W. B., C. S. XXX/XX, B. W. I., vo vySke 166,- eur.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku rozsudok neob s ah uje odévodnenie, lebo po jeho vyhlaseni
sa prokurator a obzalovani vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Liptovsky Mikulas
do 15 dni odo dnna oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat’

prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v neprospech i v prospech obzalovaného,
v prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obZalovaného,
obZalovany pre nespravnost’ vyroku, ktory sa ho priamo tyka,

pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného,

ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost’ na pravne ukony
obmedzena, mbéZu podat’ odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli Stadtny organ starostlivosti
o mladez, obhajca i zakonny zastupca pre nespravnost' vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného,



poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade 3kody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu,

zu&astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat’ odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo, Zze chyba.

Rozsudok mozno napadnut odvolanim len v niektorej jeho €asti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.



