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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatelky I. B., nar. XXXXXXXX, bytom v X., S. XX, obgianka
SR, proti odporcovi W. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom v X., S. XX, oban SR, o navrhu na rozvod
manzelstva, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatelka sa navrhom zo dna 05.06.2013, doru¢enym tunajSiemu sudu dia 07.06.2013, domahala
rozhodnutia sudu, ktorym by rozviedol jej manzelstvo s odporcom.

Na pojednavani dia 02.12.2013 este pred jeho otvorenim navrhovatelka uviedla, Ze od podania navrhu
sa Ciasto€ne zmenilo spravanie manzela a tiez sa zmenaSili problémy, ktoré mali s vnukom. Z tohto dévodu
na podanom navrhu na rozvod manzelstva netrva, berie ho spat’ a Ziada konanie zastavit.

Podla § 96 ods. 1 Obgianskeho sudneho poriadku (dalejlen ,O.s.p.“), navrhovatel méze vziat za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spéat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je Ucinny, ak ddjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZz sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vzhladom k tomu, Ze v prejednavanej veci vzala navrhovatelka voci odporcovi v celom rozsahu spat
navrh na rozvod, sud konanie zastavil podfa citovanych zakonnych ustanoveni bez skimania postoja
odporcu k spatvzatiu navrhu, kedZe jeho pripadny nesuhlas z akychkolfvek dévodov by bol v zmysle §
96 ods. 3 O.s.p. bez pravneho vyznamu.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.



Podla § 11 ods. 3 prva veta zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®), poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania,
podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania
a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim
bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 10P/16/2013-17 zo dna 11.07.2013 bolo navrhovatelke priznané
oslobodenie od sudnych poplatkov v celom rozsahu, sudny poplatok za navrh teda navrhovatelka
neplatila a z tohto dévodu sud o jeho vrateni nerozhodoval.

Poucenie:

: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15-tich dni odo dfia jeho doruc€enia prostrednictvom
tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 204 ods. 1
prva veta O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie ur&itého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u&astnik dostal jeden
rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny poc¢et rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.



