Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 15C/321/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7113213582

Déatum vydania rozhodnutia: 02.12. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vladimir Bab&ak

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2013:7113213582.1
Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v pravnej veci navrhovatela: Lawyer Partners a.s., ICO: 35 944 471 so
sidlom Prievozska 37, 821 09 Bratislava, zast.: AK Chabadova, s.r.o., ICO: 36 866 733 so sidlom Pri
starej pracharni 13, 831 04 Bratislava, proti odporcovi: O. B., nar. XX.X.XXXX, bytom D. C. X, XXX XX
C., v konani o zaplatenie 18,92 eur s prisluSenstvom

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal zaplatenia istiny 18,92 eur s prisluSenstvom titulom
neuhradenia koncesiondrskeho poplatku za rozhlasovy prijmag.

Z pripojeného sudneho spisu tunajsieho sudu zn. 11C/189/2010 bolo zistené, Ze predmetné konanie
bolo pravoplatne sko€ené a ide o totoZzné konanie s konanim 15C/321/2013 (rovnaki u€astnici konania,
titul, aj vySka uplatnenej sumy).

Podla ust. § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla ust. § 104 ods. 1 prva veta O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla ust. § 159 ods. 3 O.s.p. len €o sa o veci pravoplatne rozhodlo neméze sa prejednavat znova.

V sulade s cit. zak. ustanoveniami a skutoénostou, Ze navrh na zacatie konania bol podany duplicitne
a konanie vedené pod sp. zn. 11C/189/2010 bolo pravoplatne skoncené, sud rozhodol o zastaveni
konania.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. | pism. c) O.s.p. v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, kedZe konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia na Okresny
sud Kosice - okolie. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p. ) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:



a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupfia neudplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupha
dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy
stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§
205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



