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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné dfia 02.12.2013 v Humennom samosudcom JUDr. Marianom Sninskym vydava
tento trestny rozkaz:

rozhodol:
Obvineny Y. U., B.. XX XX XXXXP.V,, 0. X. T., H.B. J.V.W,,D.. Z.T. C.. XXXIXX, T,
- je vinny, Ze-

aj napriek tomu, Ze bol rozhodnutim Obvodného uradu Humenné, odbor v8eobecnej vnutornej spravy,
pracovisko Medzilaborce sp. zn. XXXX/XXXXX zo dfia 19.09.2012, pravoplatnym dra 11.10.2012,
uznany vinnym zo spachania priestupku proti majetku podfa § 50 ods.1 zak. ¢€.372/1990 Zb. o
priestupkoch, ktorého sa dopustil dfia 06.06.2012 a za ktory mu bola uloZena pokuta vo vyske 10,-eur,

dfia 29.07.2013 vo veclernych hodinach priSiel do neoploteného arealu neprevadzkovaného tratového
utulku na Zelezni¢nej stanici v Medzilaborciach a to k budove plechového skladu, odkial odcudzil 1
ks dvojkridlovych plechovych dveri o rozmeroch 3,5x3,6m, ktoré naloZil na vopred prichystany vozik a
ukryl ich pri dome, kde byva, pri€om nasledujuci def odcudzené plechové dvere odviezol a odpredal v
Zberni druhotnych surovin KOV-NZPU na ulici Zamoc¢nickej v Medzilaborciach, ¢im tak svojim konanim
sposobil poskodenej strane ZSR - Oblastné riaditelstvo Kosice, SMSU ZTS - Udrzba budov Presov
Skodu vo vySke 96,-eur,

- teda -

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanéstich
mesiacoch postihnuty,

- ¢im spachal -
precin kradeze podla § 212 ods.2 pism. f/ Tr. zak.

Za to sa odsudzuje:



Podla § 212 ods. 2 Tr. zak., § 54 Tr. zak., s pouZitim § 42 ods.1 Tr. zak. z hladisk podfa § 41 ods. 1 Tr.
zak., za pouzitia § 36 pism. |/, n/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 2 Tr. zak. na suhrnny trest povinnej
prace vo vymere 250 hodin.

Podla § 55 ods.3 Tr. zak. trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonavat osobne a vo svojom
volnom ¢ase bez naroku na odmenu.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud v tresthnom rozkaze Okresného sudu Humenné sp.zn. 4T 133/2013 zo
dfia 24.09.2013 zru8uje vyrok o treste, ktorym bol obvinenému uloZeny trest povinnej prace vo vymere
150 ( stopatdesiat) hodin. Zvysna Cast citovaného trestného rozkazu zostava nezmenena.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada obvinenému povinnost' nahradit’ Skodu poskodenému ZSR -
Oblastné riaditelstvo Kosice, SMSU ZTS - Udrzba budov Pre$ov v sume 96,-eur.

Poucenie:

Poucenie: Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator
moézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to
do 6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota konéi tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenia § 64 Tr.por..

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mbze poskodeny podat odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na oblianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym
organom.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie, pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym a pripojenu vyzvu na oznacenie
dbkazov mozno povazovat za bezpredmetnu.



