Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 4T/126/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4323011279

Déatum vydania rozhodnutia: 24.07. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Tomas$ Uhrik

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2024:4323011279.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

4T/126/2023

Okresny sud Levice v konani pred samosudcom Mgr. Tomasom Uhrikom, v trestnej veci obzalovaného
A. B., pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného
zdkona, na hlavhom pojednavani konanom v Leviciach dia 24.07.2024 takto,

rozhodol:
4T/126/2023
Obzalovany:
A. B., narodeny XX.XX.XXXX v C., trvale bytom C., bez prihlasenia bytom C., D. XX

sa uznava vinnym, Ze

hoci bol rozsudkom Okresného sudu Levice sp. zn. 4T/83/2022 zo dna 09.03.2023, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 06.05.2023, odsudeny za precin marenia vykonu uUradného rozhodnutia podla §
348 odsek 1 pismeno a) Trestného zékona na trest odnatia slobody v trvani 10 /desat/ mesiacov so
zaradenim na vykon trestu do uUstavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia, aj napriek tomu,
ze dna 31.05.2023 v meste C. E. F. G. D. B. E. H. D. XX osobne prevzal vyzvu sudu na nastupenie
do vykonu tohto trestu s tym, aby nastupil v lehote do 10 pracovnych dni v ¢ase od 8.00 do 15.00
h do Ustavu na vykon vézby MS SR v Nitre, toto bez akéhokolvek dévodu neurobil a do Ustavu na
vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odniatia slobody v Nitre, ul. Cintorinska 3 bol za ugelom vykonu
uvedeného trestu dodany az diia 13.07.2023 v ¢ase 0 00.35 h prisluSnikmi Odboru poriadkovej policie
Obvodného oddelenia PZ Sahy,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze bez vazneho ddévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody
v lehote stanovenej sudom



¢im spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona

azato sa odsudzuje

podla § 348 odsek 1 Trestného z&kona, za pouzitia § 38 odsek 2 Trestného zakona, so zistenim
polah&ujucej okolnosti podfa § 36 pismeno |) Trestného zakona, pritaZujucej okolnosti podla § 37
pismeno m) Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 12 /dvanast/ mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

odovodnenie:

4T/126/2023

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Levice podala dfia 28.11.2023 na sud obzalobu sp. zn. 1Pv
384/23/4402 na obvineného A. B. pre precin marenia vykonu tradného rozhodnutia podla § 348 odsek
1 pismeno a) Trestného zakona.

Sud vo veci rozhodol trestnym rozkazom sp.zn. 4T/126/2023 dna 18.12.2023, ktory bol dria 10.01.2024
doruéeny obvinenému, dria 27.01.2024 bol doru€eny obhajkyni obvineného, ustanovenej z dévodu, Ze
obvineny sa v tom ¢ase nachadzal vo vykone trestu odriatia slobody v inej trestnej veci a dila 08.01.2024
bol doru€eny Okresnej prokurature Levice. Dria 12.01.2024 podala prokuratorka Okresnej prokuratury
Levice proti tresthému rozkazu odpor s odévodnenim, podla ktorého povazuje ulozeny trest za prili§
mierny.

Opatrenim Okresného sudu Levice sp.zn. 4T/126/2023 zo diha 31.05.2024 bolo zruSené ustanovenie
obhajkyne, pretoZe obvineny A. B. sa uZ nenachadzal vo vykone trestu a odpadli dovody povinnej
obhajoby. Iného obhajcu si nezvolil.

Sud vo veci nariadil hlavné pojednavanie na 24.07.2024, na ktoré predvolal obZzalovaného a upovedomil
prokuratora. Obzalovany prevzal predvolanie dna 03.06.2024, avSak na hlavné pojednavanie sa
nedostavil bez ospravedinenia. Sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti obzalovaného
v zmysle § 252 odsek 2 Trestného poriadku, kedZe obzaloba mu bola riadne a v€as dorucena, bol
na pojednavanie riadne a v€as predvolany, mal moznost' sa vyjadrit ku skutku a bol tieZ upozorneny
na moznost prestudovat spis a aj na moznost vykonat' hlavné pojednavanie v jeho nepritomnosti.
S poukazom na uvedené mal sud za to, Ze vec je mozné spolahlivo rozhodnut a ucel konania dosiahnut
aj bez pritomnosti obZalovaného.

Na hlavhom pojednavani sud vykonal dokazovanie precitanim zapisnice o vysluchu obZalovaného
z pripravného konania, obozndmenim listinnych dékazov, sprav, charakteristik, odpisu RT, spisovej
dokumentacie Okresného sudu Levice sp.zn. 4T/83/2022 a po ich vyhodnoteni dospel ku skutkovym a
pravnym zaverom uvedenym vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovany A. B. vo svojej vypovedi v pripravnom konani, ktora bola podla § 258
odsek 4 Trestného poriadku na hlavhom pojednavani precitana, uviedol, Ze niekedy v mesiaci maj
2023 si prevzal vyzvu na nastup do vykonu trestu odfiatia slobody pre precin marenie vykonu uradného
rozhodnutia. KedZe nemal dostatok financii a aj na to zabudol, na vykon trestu nenastupil. V mesiaci
jul 2023 za nim prisli policajti zo Siah a oznamili mu, Ze kedZe nenastupil na vykon trestu, predvedu ho
na policiu a nasledne ho eskortovali do vykonu trestu v Nitre. Dalej uviedol, Ze mu vynechava pamét,



ma poruchy vedomia, a preto na vyzvu zabudol. V tomto roku bol viackrat na vySetreni u psychiatra |.
J. a mal aj predpisané lieky, priCom v tomto roku je vo vykone trestu odfiatia slobody po prvykrat. Pri
vysluchu bola pritomna aj ustanovena obhajkyna.

So suhlasom prokuratorky bol na hlavhom pojednavani v zmysle § 268 odsek 2 Trestného poriadku
precitany znalecky posudok MUDr. Mareka Zelmana, znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria &. 151/2023, ktory vysetril duSevny stav obzalovaného.

Zo zaverov znaleckého dokazovania vyplynulo, Ze u obZalovaného neboli v ase spachania trestného
¢inu ani v Case znaleckého vySetrovania zistené prejavy Ziadnej duSevnou poruchy (ani toxickej, ani
psychdzy), ktora by mohla mat vplyv na jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti. ObZalovany
v Case pachania trestného ¢inu mohol rozpoznat' protipravnost svojho konania a jeho nebezpecénost pre
spolognost, mohol ovladat’ svoje konanie, jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli zachované.
V sulasnej dobe je schopny chapat zmysel trestného konania, ucel trestného postihu i eventualne
uloZeného trestu. Pre zavislost od prchavych latok je sledovany od roku 1992, opakovane absolvoval
protitoxikomanické lieCenie, v rokoch 2015, 2019, 2019 bol hospitalizovany v PN Hronovce pre toxicku
psychézu (paranoidné bludy a halucinacie), v roku 20 22 absolvoval ustavné protitoxikomanické
lie€enie polas vykonu trestu odhatia slobody. Ako znalec d'alej uviedol, u obZalovaného nezistil Ziadne
znamky duSevnej poruchy, ktora by mohla mat za nasledok vypadky jeho pamate, ku tymto mohlo
dochadzat pod vplyvom alkoholu alebo prchavych rozpustadiel, uvedené vSak nie je mozné objektivnym
sposobom potvrdit’ ani vyvratit. U obZalovaného neboli zistené sklony k agresivnemu spravaniu, avSak
zo znaleckého dokazovania vyplynuli zistené prejavy syndrému zavislosti od viacerych psychoaktivnych
latok — polytoxikomania v terminalnom §tadiu (chronické denné pitie v kombin&cii s dennym uzivanim
prchavych rozpustadiel), pricom jeho postoj k uzivaniu uvedenych latok je aj napriek opakovanym
lieCeniam nekriticky. S ohladom na uvedené znalec neodporuc¢a uloZenie ochranného lieCenia, kedze
v minulosti opakovanymi lie€eniami nebolo mozné naplnit ich ucel.

Z vykonaného dokazovania listinnymi dékazmi na hlavhom pojednavani ma sud preukdzané,
Ze rozsudkom Okresného sudu Levice sp.zn. 4T/83/2022 zo dna 09.03.2023, pravoplatnym dna
06.05.2023, bol menovany obzalovany uznany vinnym z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, ktorého sa dopustil tym, Ze napriek tomu, Ze
drfia 04.04.2022 prevzal vyzvu Okresného sudu Levice sp.zn. 3T/44/2021 na nastupenie do vykonu
trestu odnatia slobody, tuto nereSpektoval, do vykonu trestu v stanovenej lehote nenastupil a bol do
neho dodany prislusnikmi policie diia 28.04.2022 na z&klade prikazu na dodanie do vykonu trestu
vydaného v konani vedenom pod sp. zn 3T/44/2021. Uvedenym rozsudkom Okresného sudu Levice
sp.zn. 4T/83/2022 zo dnia 09.03.2023, bol menovany obzZalovany odsudeny na trest odfatia slobody vo
vymere 10 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Vyzvou
na nastupenie do vykonu trestu sp.zn. 4T/83/2022 bol obZalovany vyzvany na nastipenie vykonu
uvedeného trestu odnatia slobody v lehote do 10 pracovnych dni od jej prevzatia v Ustavu na vykon
vazby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Nitra, pricom bol si¢asne upozorneny, Ze inak bude
predvedeny a ak v stanovenej lehote nenastuipi vykon trestu odhatia slobody, hrozi mu trestny postih
pre pre¢in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona.
Obzalovany vyzvu prevzal do vlastnych ruk dia 31.05.2023 na adrese D. XX, C.. Napriek uvedenému
tuto nereSpektoval a v stanovenej lehote do vykonu trestu nenastupil.

Dalej bolo listinnym dokazmi zistené, Zze diia 06.07.2023 vydal samosudca Okresného sudu Levice
v konani vedenom pod sp.zn. 4T/83/2022 prikaz na dodanie do vykonu trestu vydanym v zmysle §
408 odsek 4 Trestného poriadku, aby bol obZalovany dodany do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na
vykon trestu odniatia slobody Nitra. Zo zapisnice Obvodného oddelenia Policajné zboru Sahy o dodani
do vykonu trestu zo diia 12.07.2023, a dalej Zaznamom Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody Nitra o prijati predvedeného odsudeného mal sud preukazané, Zze obzZalovany bol do
vykonu trestu odiatia slobody, uloZeného mu rozsudkom Okresného sudu Levice sp.zn. 4T/83/2022 zo
dna 09.03.2023, pravoplatnym dria 06.05.2023, dodany prisludnikmi Policajného zboru diia 13.07.2023.

Z odpisu registra trestov obZalovaného vyplyva, Ze sa doposial dostal do rozporu so zakonom celkovo
10-krat, z toho sa v 3 pripadoch na neho hfadi akoby nebol odsudeny a vo zvySnych 7 pripadoch
sa jednalo o nepodmienecné tresty odnatia slobody, ktoré vSetky celé vykonal. V pripade vSetkych
zdznamov odsudeni sa jednalo bud o trestny &in kradezZe (4-krat) alebo o trestny ¢in marenia vykonu



uradného rozhodnutia (6-krat). Naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Levice sp.zn.
4T/83/2022 zo dia 09.03.2023, uvedenym v texte tohto rozhodnutia.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov MV SR obZalovaného vyplyva za obdobie od 28.04.2016
do 09.11.2023 celkovo 29 zaznamov za priestupky ré6zneho charakteru (hrubé spravanie a nadavky,
nedodrZanie zakazu vychadzania, nenosenie ruska, drobna kradez, drobné ubliZenie na zdravi, ... ).

Lustraciou obzZalovaného v systému ,AVIZO“ MV SR bolo zistené, Ze ku dfiu 30.08.2023 obZalovany
nebol trestne stihany.

Z hodnotenia obzalovaného Ustavom na vykon trestu odriatia slobody Zeliezovce zo dfia 05.09.2023
sud zistil, Ze obzalovany bol do Ustavu dodany dria 13.07.2023 prislusnikmi Policajného zboru do
Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Nitra, kde bolo jeho vystupovanie
a spravanie na pozadovanej Urovni. Do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce bol
premiestneny dfia 01.08.2023 a vzhladom na jeho osobnostné charakteristiky a aktualny psychicky
stav bol umiestneny do oddielu Specializovaného zaobchadzania. Jeho vystupovanie a spravanie je
na pozadovanej urovni. Prikazy a nariadenia prisludnikov reSpektuje, v kolektive spoluodsudenych je
znaSanlivy, konflikty nevyvolaval, osobnej a kolektivnej hygiene venuje dostato€nu pozornost, vo svojich
osobnych veciach si udrzZiaval poriadok na primeranej urovni, svoj volny €as travi najma sledovanim
televiznych programov a pasivnhym odpocinkom, kniZnou nenavstevuje. Pracovne zaradeny nie je
s ohfadom na svoje osobnostné charakteristiky. Do €innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti suvisiacich
s udrziavanim Cistoty ubytovacich priestorov sa zapaja len na podnet vazenského personalu, pisomny
kontakt neudrziava s nikym, moznost navstev, videonavstev ani telefonovania nevyuZiva.

Obzalovany mal koniec vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného mu v trestnej veci Okresného sudu
Levice sp. zn. 4T/83/2022 dia 12.05.2024, kedy bol po jeho vykonani prepusteny na slobodu.

Prokuratorka na hlavnom pojednavani uviedla, Ze vzhladom na vykonané dokazovanie jednak
v pripravhom konani ako aj na hlavhom pojednavani, navrhuje, aby bol obZalovany uznany za vinného
z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona
na skutkovom zaklade uvedenom v obzalobe sp.zn. 1Pv 384/23/4402 zo dna 28.11.2023, ktora bola
doru¢ena Okresnému sudu Levice diia 30.11.2023 a podfla § 348 odsek 1 Trestného zakona s poukazom
na § 36 pismeno |), § 37 pismeno m) a § 38 odsek 2 Trestného zakona ulozit obZalovanému trest
odniatia slobody v trvani minimalne 12 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Sud v prejednavanej veci vykonal dokazovanie v8etkymi dostupnymi a vykonatefnymi dékazmi tak, aby
bol naleZite zisteny skutkovy stav v rozsahu nevyhnutnom pre rozhodnutie. V8etky vykonané dokazy
sud vyhodnotil jednotlivo aj v ich vzajomnych suvislostiach v zmysle § 2 odsek 12 Trestného poriadku
a z vykonaného dokazovania mal bez akychkolvek rozumnych pochybnosti preukdzané, Zze skutok sa
stal, ma znaky Zalovaného trestného €inu, a Ze tento skutok spachal obZalovany, ktora svojim konanim
naplnil vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty pre€inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla
§ 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, kedZe maril vykon rozhodnutia sudu, ked bez vazneho
dovodu nenastupil vykon trestu odhatia slobody v lehote stanovenej sidom.

Na zaklade vysledkov dokazovania uznal sid obZalovaného za vinného zo spachania pre€inu marenia
vykonu dradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona, nakolko bolo
preukazané, Ze obzalovany maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vaznych dévodov umyselne
nenastupil vykon trestu, v zmysle vyzvy sudu na nastup vykonu trestu, riadne a v€as. Z trestnej innosti
je obzalovany usvedC€ovany vlastnym priznanim v pripravnom konani, ked’ uviedol, Ze prevzal vyzvu na
nastup do vykonu trestu, ktory mal nastupit do 10 pracovnych dni, ale zabudol a tieZ nemal finan¢né
prostriedky, zrejme na cestovanie do Nitry do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia
slobody. V posudzovanom pripade bolo spofahlivo preukazané, Ze obZalovany o nastupe vykonu testu a
o termine tohto Ukonu vedel, €o potvrdil svojim podpisom, avdak preukazatefne bol do vykonu uloZzeného
trestu predvedeny aZ na zaklade prikazu na dodanie do vykonu trestu a su€asne neboli v konani
zistené Ziadne vazne dovody, ktoré by obZalovanému branili vo v€éasnom nastupe vykonu trestu. Okrem
priznania je z trestnej €innosti obZalovany usved&ovany listinnymi dékazmi zabezpe&enymi do spisu -
rozsudok Okresného sudu Levice sp. zn. 4T/83/2022 zo dia 09.03.2023, dalej vyzva na nastupenie



do vykonu trestu sp.zn. 4T/83/2022, ktoru obzalovany prevzal do vlastnych ruk dfia 31.05.2023 a ktora
obsahuje poucenie o trestnopravnych nasledkoch v pripade nereSpektovania vyzvy, ako aj prikaz na
dodanie do vykonu trestu sp.zn. 4T/83/2022 zo dfia vydany Okresnym sudom Levice dfia 06.07.2023
spolu so spravou o prijati predvedeného do vykonu trestu v Ustave na vykon vazby a Ustave na
vykon trestu odriatia slobody Nitra dria 13.07.2023 o 00:35 h., kam bol dodany prisluSnikmi Obvodného
oddelenia Policajného zboru Sahy. Zo zaverov znaleckého posudku znalcom z odvetvia psychiatrie
vyplynulo, Ze obZalovany v €ase spachania skutku vedel rozpoznat nebezpecnost svojho konania
a tieZ vedel ovladat svoje konanie. Napriek tomu, Ze u obZalovaného bola zistena psychoticka porucha
a zavislost od viacerych navykovych latok, jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti si zachované a
obzalovany je trestne zodpovedny za svoje konanie.

Z vykonanych dokazov je jednoznacne preukazané, Ze obZalovany bez vaznych dévodov neredpektoval
rozhodnutie sudu o ulozenom treste odfiatia slobody a vyzvu na nastupenie jeho vykonu. Sud pri tom
poukazuje aj na skutoCnost, Ze obzalovany s ohladom na svoj register trestov, z ktorého vyplyvaju
opakované odsudenia na nepodmienecény trest odnatia slobody, ma dostato¢né skusenosti s jeho
vykonom a nie su pre neho Ziadnymi novymi skuto€nostami udaje o tom, kedy je povinny uloZeny trest
nastupit’ a ako je potrebné v takychto pripadoch postupovat. ObZalovany uz bol za identické konanie
pravoplatne odsudeny, teda mal vedomost, Ze svojim konanim sa dopusta trestnej Cinnosti a taktiez
bol na takéto protipravne konanie upozorneny vo vyzve na nastlupenie vykonu trestu. Sud mu na
nastupenie vykonu trestu stanovil lehotu 10 pracovnych dni, po€as ktorych si mal vytvorit podmienky
alebo zabezpecit financné prostriedky, aby mohol splnit povinnost’ ulozent sidom, pricom obZalovany
Ziadnym objektivnym dbkazom nepreukazal vazny dbévod, ktory mu branil trest nastupit v uvedenej
lehote. ObZalovany vedel, Ze ma trest nastupit, a tiez vedel, Ze v pripade nenastupenia bude nasledovat
sankcia, a napriek tomu tak neurobil. V uvedenom konani obZalovaného spoc€iva jeho umysel z hladiska
trestného prava.

Zo suhrnu dékazov vykonanych poc&as trestného konania mozno vyslovit' zaver o zavineni obZalovaného
spocCivajucom v priamom umysle v zmysle ust. § 15 pismeno b/ Trestného zakona. Obzalovany svojim
konanim naplnil znaky precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno a/
Trestného z&kona tak po strdnke objektivnej ako aj po strdnke subjektivnej. Chranenym objektom tohto
trestného &inu je zaujem na riadnom vykone rozhodnuti organov verejnej moci, a teda aj sudu.

Pri uvahéach o druhu a vymere trestu sud vychadzal z kritérii uvedenych v § 34 odsek 1, 2,3, 4 Trestného
zakona, prihliadal spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, na pomer polah&ujucich
a pritazujucich okolnosti. Sud u obZalovaného zistil jednu polah&ujucu okolnost' podla § 36 pismeno
[) Trestného zdkona — obZalovany sa priznal k spachaniu trestného €inu a svoje konanie olutoval,
a dalej zistil aj jednu pritazujucu okolnost’ podla § 37 pismeno m) Trestného zakona - obZalovany
bol v minulosti odsudeny. Pomer pritaZujucich a polahujucich okolnosti podla § 38 odsek 2 Trestného
zakona je 1:1 a sud pri ukladani trestu vychadzal zo zakladnej trestnej sadzby trestu odnatia slobody,
ktora je v danom pripade za precin marenia vykonu uradného rozhodnutia ustanovena v § 348 odsek 1
pismeno a) Trestného zakona v rozpéati az do dvoch rokov. Zaroven sud prihliadol na osobu pachatefla,
jeho osobné priestupkovej ¢innosti. Obzalovany sa opakovane dopusta tak priestupkovej, ako aj trestne;j
¢innosti, v ostatnom Case identického charakteru. NereSpektuje nielen zakony, ale ani rozhodnutia
sudu, priom si je si vedomy nasledkov svojho konania. Ani predchadzajiuce viacpoCetné odsudenia
na nepodmieneéné tresty odfatia slobody nesplnili u obZalovaného svoj prevychovny ucel a neviedli
k jeho naprave. S poukazom na vSetky uvedené skuto€nosti dospel sud k zaveru, Ze ucel trestu bude
v prejednavanom pripade splneny len uloZzenim nepodmiene&ného trestu odfatia slobody, a to v trvani
12 mesiacov.

Pre vykon trestu odfiatia slobody sud obZalovaného zaradil do uUstavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia, nakolko obzalovany bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim skutku vo
vykone trestu odiatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za umyselny trestny ¢in.

Takymito trestom bude podla nazoru sudu dosiahnuty jeho Uc&el, pretoZe posta¢i na zabezpecenie
ochrany spolocnosti pred obZalovanym tak, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej Cinnosti, vytvori
podmienky na jeho prevychovu tak, aby viedol riadny Zivot a stu€asne aj inych odradi od pachania
trestnych Cinov a zaroven dostato¢ne vyjadri aj moralne odsudenie obzalovaného spolo&nostou.



Takto uloZzeny trest sud povazoval z hladiska individualnej a generalnej prevencie za primerany
a zodpovedajuci zakonu.

S poukazom na v3etky vy3Sie uvedené skuto€nosti bolo rozhodnuté tak ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

4T/126/2023

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo
dna jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T/126/2023.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Podla ods.
2 ak sa rozsudok oznamuje tak obZalovanému ako aj jeho obhajcovi a zakonnému z&stupcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie.

Podla § 309 ods. 4 Tr. por. inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2 Tr. por. /pribuznym obzalovaného
v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel druh/ okrem prokuratora sa konci lehota
tym istym dfiom ako obZalovanému.

Podla § 310 ods. 1 Tr. por. ak osoba opravnena podat odvolanie je pritomna pri vyhlaseni rozsudku
a poucena podla § 309, predseda senatu umozni osobam opravnenym podat odvolanie vyjadrit sa
a ich vyhlasenie o opravnom prostriedku sa zaznamena do zapisnice o hlavhom pojednavani. Ak ma
obzalovany obhajcu, mdze urobit’ také vyhlasenie po porade s obhajcom. Osoba opravnena podat
odvolanie méZe oznamit, Ze sa zatial k moznosti vyuZitia odvolania nevyjadruje. Do zapisnice o hlavnom
pojednavani sa zaznamend, proti ktorému vyroku rozsudku odvolanie smeruje, alebo Ze odvolanie
smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Podla § 310 ods. 2 Tr. por. z odvolania prokuratora, ktoré podal na hlavnhom pojednavani, musi byt
zrejmé, i odvolanie smeruje v prospech alebo neprospech obZalovaného.

Podla § 311 ods. 1 Tr. por. v pisomnom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje,
a i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Podla § 311 ods. 2 odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca, ako
aj odvolanie, ktoré podava za poskodeného alebo za zu€astnenu osobu ich splnomocnenec, musi byt
zaroven odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju
rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Podla § 312 ods. 1 Tr. por. po vyhlaseni rozsudku sa mdze opravnena osoba odvolania vyslovne
vzdat. Obzalovany mbze vyslovne vyhlasit, Ze nesuhlasi s podanim odvolania v svoj prospech osobami
uvedenymi v § 308 ods. 2.

Podla § 312 ods. 2 osoba, ktora odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az
do doby, nez sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku.

Ak sa rozsudok oznamuje tak obZalovanému ako aj jeho obhajcovi a zakonnému zastupcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie. Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2
Tr. por. okrem prokuratora sa kon¢i lehota tym stym drfiom ako obZalovanému.

Z odvolania prokuratora, ktoré podal na hlavhom pojednavani, musi byt zrejmé, & odvolanie smeruje v
prospech alebo neprospech obzZalovaného.

Pravo podat’ odvolanie nemaju ti u€astnici, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu , ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré
podava za poskodeného alebo zucastnenu osobu ich splnomocnenec, musi byt zaroveh odévodnené
tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo.



