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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: V. L., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
ako matka, $tatne obgianstvo SR, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a
rodiny Zvolen, dieta matky: E. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P.. U. XXXX/XX, XXX XX 1. - F., Statne
obcianstvo SR, zastupena: Mgr. Katarina Milanska, advokatka, so sidlom Francisciho 1044/6, 960 01
Zvolen a otca: F. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P.. U. XXXX/XX, XXX XX I. - F., §tatne obcianstvo
SR, o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud doplifia uznesenie tunajsieho sudu 8P/96/2023-28 zo diia 31.03.2023:

JX.Sud poucuje 8. L., nar. XX.XX.XXXX, a V. L., nar. XX.XX.XXXX, ako strany konania, ktorym sa
tymto neodkladnym opatrenim uklada urcita povinnost, ze mézu podat navrh vo veci samej za ucelom
usporiadania vzajomnych spornych prav a povinnosti vo vztahu k mal. dietatu V. L., nar. XX. XX. XXXX.
Stranami konania vo veci samej budu tie subjekty, ktorym bude svedcit’ aktivna a pasivna legitimacia z
hladiska uplatnitelného hmotného prava.”

odovodnenie:

1. Tunajsi sud uznesenim ¢&. k. 8P/96/2023-28 zo dfia 31.03.2023 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
ulozil S. L.V., nar. XX.XX.XXXX, a V. L., nar. 20.11.1955 uloZil nevstupovat do vchodu &. XX bytového
domu sup. €. XXXX na ulici P.. U., I. - F., evidovanom na LV &. XXXX, k. 0. F.,, obec |., okres I., ako
aj arealu X. Zakladnej skoly P.. T. XXXX/X V. |, vratane Skolského Sportového aredlu (ihriska) (I. a IV.
vyrok); zdrzat sa akejkolvek pisomnej, telefonickej, elektronickej komunikacie s maloletou V. L., nar.
XX XX XXXX (Il. a V. vyrok); zadkaz pribliZit sa k maloletej V. L., nar. XX.XX.XXXX na vzdialenost menSiu
ako 10 (desat) metrov s vynimkou pripadov v konani pred organmi verejnej moci (Ill. a VI. vyrok); v
prevysujucej Casti navrh zamietol (VII. vyrok) a zarover rozhodol o naroku na nahradu trov konania (VIII.
vyrok).

2. Dia 20.04.2023 bolo tunajsiemu sudu dorucené odvolanie starych rodi¢ov mal. dietata S. L.AA. a
V. L. proti vy$Sie uvedenému neodkladnému opatreniu. Tunajsi sud predlozil spis spolu s opravnym
prostriedkom na rozhodnutie Krajskému sudu Banska Bystrica. Krajsky sud Banska Bystrica dna
24.05.2023 vrétil spis tunajSiemu sudu bez rozhodnutia s tym, Ze sud prvej inStancie opomenul aplikovat
ust. § 337 ods. 1 a 2 CSP, v zmysle ktorych v pripade nariadenia neodkladného opatrenia pred za¢atim
konania a neulozenia povinnosti navrhovatelovi podat podfa § 336 ods. 1 CSP navrh na zac¢atie konania
Vo veci samej, musi sud vo vyroku uznesenia poucit’ u€astnikov, ktorym sa neodkladnym opatrenim
uklada urgita povinnost, Ze méZu podat navrh vo veci samej a o pravnych nasledkoch s tym spojenych.
Z uvedeného dévodu tak sud prvej inStancie uznesenim doplni napadnuté rozhodnutie o vyrok v zmysle
§ 337 CSP a nasledne opatovne vec predlozi odvolaciemu sudu na rozhodnutie.



3. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z., Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. Podla § 225 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z. z., Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP®),
ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Casti predmetu konania alebo o predbezZnej vykonatelnosti,
méze strana do 15 dni od dorucenia rozsudku navrhnut’ jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory
nenadobudol pravoplatnost, doplnit’ aj bez navrhu.

5. Podla § 225 ods. 2 CSP, doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouziju
ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.

6. Podfa § 225 ods. 3 CSP, navrh na doplnenie sa netyka pravoplatnosti ani vykonatelnosti vyrokov
poévodného rozsudku.

7. Podfa § 337 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania a ak
navrhovatefovi povinnost’ podla § 336 ods. 1 neuloZi, poudi strany, ktorym sa neodkladnym opatrenim
uklada urcité povinnost, Ze mézu podat Zalobu vo veci samej a o pravnych nasledkoch s tym spojenych.
Lehotu na podanie zaloby sud neurcuje.

8. Podla § 337 ods. 2 CSP, sud vo vyroku uznesenia podla odseku 1 uvedie strany a predmet konania
Vo veci samej. Konanie vo veci samej sa mdze tykat aj narokov na navratenie do povodného stavu alebo
narokov na nahradu Skody alebo inej ujmy spésobenej vykonom neodkladného opatrenia.

9. V zmysle pripisu Krajského sidu Banska Bystrica zo dfia 19.05.2023 doru¢eného tunajSiemu sudu
dria 24.05.2023 sud pougil v zmysle ust. §337 CSP starych rodi¢ov mal. dietata S. L. a V. L., Ze ak nie su
spokojni s Upravou pomerov medzi stranami, ktora vznikla neodkladnym opatrenim zo dna 31.03.2023,
a ktora by sa inak povaZovala za trvalt - m6zu podat navrh vo veci samej a o pravnych nasledkoch
s tym spojenych.

§ 2 ods. 1 zak. ¢. 161/2015 Z.z.

§ 225 ods. 1, 2, 3 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 337 ods. 1,2 zak.¢. 160/2015 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP).
Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



