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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci mal. dietata: A. B., nar. XX XX.XXXX, zastupena koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Poprad, dieta rodiov: matka C. D. B., nar.
XX XX XXXX, bytom E., C. XXX/X, pravne zastupena: Befo & partners advokatska kancelaria, s.r.o.,
Namestie svatého Egidia 40/93, 058 01 Poprad a otec F. C. G. B., H., nar. XX. XX.XXXX, bytom I. H.
XXXXX, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia vo veci Upravy styku matky s mal. dietatom
a nariadenie neodkladného opatrenia na navrh otca mal. dietata, takto

rozhodol:

I. Matka mal. dietata C. D. B. je opravnena stykat sa s mal. dietatom kazdu sobotu v ¢ase od 18.00
hod. do 18.30 hod. telefonicky, respektive formou videohovoru.

II. Otec mal. dietata je povinny zabezpecit technické prostriedky na realizaciu tohto styku.
lll. Tento styk bude prebiehat za pritomnosti otca mal. dietata.
IV. Mal. dieta sa predbezne zveruje do osobnej starostlivosti otca F. C. G. B., H..

V. Toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skoncenia veci vedenej na tunajSom sude
pod sp. zn. 15P/134/2022.

VI. Ziaden z téastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na zaklade rozhodnutia Krajského sudu PreSov pod sp. zn. 24CoP/25/2023 sud zacal konanie
o vydanie neodkladného opatrenia vo veci Upravy styku matky s mal. A. a ustanovil v predmetnej veci
Urad préace, socialnych veci a rodiny Poprad za kolizneho opatrovnika na zastupovanie dietata v konani.
Zaroven bola zaslana vyzva na vyjadrenie matke a otcovi mal. dietata.

2. Matka k predmetnej veci uviedla, Ze sa stotoZriuje s rozhodnutim krajského sudu a s vyhodnotenim
pretrvavajuceho faktického stavu o absencii styku s mal. A.. Je nepochybné, Ze uz doposial doslo
k vaznemu naruSeniu vazieb medzi maloletou a matkou z dévodu zamedzenia kontaktu zo strany
otca ako aj intenzivneho manipulativneho pdsobenia otca a jeho rodiny. Co sa tyka vyzivného matka
uviedla, Zze aktualne zasiela otcovi pravidelne dobrovolne sumu 150,- eur mesacne. Ani v sucasne;j
dobe neprebieha absolutne Ziadny styk maloletej s matkou, ani akykolvek telefonicky kontakt otec
dlhodobo neumoZzhuje. Otec sice informuje matku jedenkrat do tyZdha ako sa ma maloleta, avdak
napriklad Ziadost matky o dorucenie darCekov, odovzdanie odkazov otec neuskutoCriuje. Matka
uvadza, Zze maloleta je nadalej intenzivne manipulovana a presvied€ana zo strany otca a jeho rodiny
v negativizmoch vo¢i matke, nepravdivych skuto€nostiach o nej €¢oho nasledkom je, Zze dieta takéto
spravanie reflektuje. Preto je potrebné tomuto bezodkladne zabranit. Zo strany otca nedoslo ani len
k najmensej snahe o dohodu s matkou a spolo&ného hladania rieSenia konfliktu v zaujme dietata. Medzi



stranami sporu na pojednavani dfia 17.03.2023 za pritomnosti pravnych zastupcov bola dohoda o tom,
Ze sa rodiCia stretnu a budu hladat rieSenie aj za pritomnosti nestrannej osoby. Navrhy zo strany matky
ostali bez odpovede. Snaha o rieSenie konfliktu a rieSenie situacie v zaujme dietata zo strany otca nie je
absolutne Ziadna. Matka taktieZ uviedla, Ze sa zuCastnila sedenia v OZ Familiaris a to diha 24.04.2023
len matka a na den 15.05.2023 sa dostavil aj otec, ktory stéle opakoval, Ze maloleta sa s matkou nechce
stretnat’ a poukazoval na spravu G. J., ktorej objektivita bola spochybnena aj rozhodnutim krajského
sudu. Dalej bola matka informovana v MS Tatranska Lomnica, Ze dieta ¢asto chyba, byva choré a pri
pobyte v MS je vidiet, Ze prechadza naro&nym obdobim. Takyto stav je v zavaznom rozpore so zaujmami
mal. A., ktora je Zzivena v nezdravom prostredi, nenavisti vo¢i matke ¢o vSetko spésobuje dietatu zrejme
aj zdravotné, psychické &i psychosomatické problémy. Otec neustale tvrdi, Ze maloletda ma z matky
strach, nechce sa s fou stretnut’ a Ze po tomto stretnuti ma dieta psychické problémy. Matka poukazala
na to, Ze pred odchodom zo spolo&nej domacnosti malo k nej dieta velmi pozitivny a blizky vztah.
Nie je pochopitelné preco s odstupom €asu ked dieta matku nevidi sa jej zrazu ma bat. Matka taktiez
poukazala na to, Ze sa podrobila psychiatrickému vySetreniu kde psychiater vylugil akukolvek dudevnu
poruchu &i spravanie, ktoré by vylu€ovalo starostlivost o dieta. Matka ma taktieZ dohodnuty termin na
vySetrenie u psycholéga. S poukazom na uvedené matka navrhuje, aby sud urcil styk maloletej s matkou
formou stretnuti u prislusného akreditovaného subjektu za u¢elom obnovenia vztahu medzi maloletou
a matkou a to aspori jedenkrat v tyzdni. Dalej matka navrhuje upravit styk po dobu naslednych dvoch
hodin po tomto sedeni, pripadne podfa odporugania tohto subjektu. Otec bude povinny zabezpedit
ucast’ maloletej na stretnuti u akreditovaného subjektu a riadit’ sa pokynmi, dodrziavat’ terminy sedeni
a nasledne maloletu v stanovenu hodinu od matky prevziat. Vo vztahu k rodi€om matka navrhuje
nariadit' vychovné opatrenie, ktorym bude povinnost’ podrobit sa odbornému poradenstvu najma otca
u psycholdga za ucelom zlepSenia schopnosti otca komunikovat o vychove maloletej, umoZnenia styku
matky s dietatom a obnovenie vazieb maloletej s matkou, pochopenia vyznamnej a nenahraditelnej role
matky vo vychove dietata a moznosti zavaznych nasledkov pre psychicky vyvoj dietata ak by nadalej
matku negativizoval a branil vzagjomnému styku.

3. Otec vo svojom vyjadreni uviedol, Ze ma zato, Ze Uprava styku s mal. dietatom neméze existovat
bez toho, aby nebol uréeny rodi¢, ktorému je dieta zverené do osobnej starostlivosti a tento vyrok
povazuje za zakladny, od ktorého sa nasledne odvijaju vSetky ostatné prava a povinnosti rodi¢ov.
Poukazal na to, ze v odévodneni odvolacieho sidu pod sp. zn. 24CoP/25/2023 zo dfia 18.04.2023 je
takato uprava rodi¢ovskych prav pripustna s odévodnenim, Ze ide o rozhodovanie formou neodkladného
opatrenia kde procesnou podmienkou dévodnosti takéhoto rozhodnutia je potreba bezodkladnej Upravy
pomerov. V rozhodnuti sa kon$tatuje, Ze ,otec zabezpeCuje o maloleti osobnu starostlivost, matka
je s tymto nastolenym stavom uzrozumenda a z obsahu spisu nevyplyva, aby tento stav akymkolvek
spbsobom naruSala“. Otec dalej poukazal na to, Ze uz z navrhu na vydanie neodkladného opatrenia
zo dia 10.01.2023 vyplyva, Ze matka kalkuluje urovnanie pomerov tak, Ze pokial otec nebude suhlasit
s odstahovanim do iného mesta, potom ona bude navrhovat zverenie dietata do vylu¢nej starostlivosti.
Nasledne aj z odvolania voci povodnému neodkladnému opatreniu zo strany matky vyplyva, Zze matka
Ziada o zverenie dietata do svojej osobnej starostlivosti. Otec sa teda domnieva, Ze matka neakceptuje
jeho osobnu starostlivost’ o dieta a z tychto dovodov nadalej trva na tom a Ziada, aby sud rozhodol
predbezne aj o zvereni dietata do jeho osobnej starostlivosti neodkladnym opatrenim. Dalej vo veci
uviedol, Ze matka na parovej terapii dfia 15.05.2023 sa vyjadrila, Ze ona trva na navrhu na zverenie
dietata do svojej osobnej starostlivosti. Dieta vSak osobny kontakt s matkou odmieta a o i len zmienka
o matke spbsobuje zhorSenie jeho zdravotného stavu. Matka sa neustale domaha kontaktu s dcérou
a spochybriuje aj osobnu starostlivost otca o dieta. Dieta preziva Uzkostny strach uz len pri minimalnej
zmienke o matke a toho €asu je aktualne v najlepdom zaujme mal. dietata, aby bola zverena do jeho
osobnej starostlivosti do ¢asu kym sud na zaklade znaleckého dokazovania nerozhodne o zvereni
dietata do starostlivosti toho ktorého rodi¢a. Do tohto €asu nie je potrebné upravit ani styk s maloletou.
Zaroven uviedol, Ze pokial by matka citlivo reagovala na potreby dietata, tak by minimalne vyc¢kala
na vysledok znaleckého dokazovania, aby nevytvarala dalSiu traumu svojej dcére. A preto aj touto
formou chce poziadat’ matku dietata, aby dala ¢as mal. Viktérii tak, aby sa dieta vysporiadalo s urcitou
traumou, ktoru pocituje. Dieta ma vazne problémy, mava no¢né mory, v noci sa pocikava, neméze
kfudne spat. Zaroven uviedol, Ze ako otec vyjadruje dovodnu obavu o to, Ze matka si dieta kedykolvek
vezme, hoci dieta potrebuje psychologicky bezpeéné prostredie. Opatovne sa vyjadril k situacii kedy
doslo ku stretnutiu matky s dietatom dria 03.02.2023 a kedy samotna maloleta sa rozhodla odist pre¢
od mamy, vzala otca za ruku, za€ala ho tahat a napriek jeho snahe motivovat dieta , aby reagovalo
na matku, tato vébec nereagovala a chcela odist. Dochadza aj k tomu, Ze dieta spi nepokojne celu



noc, stalo sa, Ze zvracala, ma obavy o to &i od nej otec alebo stara matka neodidu, prejavuje sa u nej
zvy8ena miera nervozity, dieta sa obavalo ist aj von. Malolet4 je bojazliva, uz len ked niekto zazvoni
alebo zaklope, prejavuje neprimeranu nervozitu. Matka jej pravidelne zasiela obéalky s obsahom, ktory
dietatu otec odovzdaval. Dieta samotné poziadalo, aby jej uz tieto obalky nedaval. Problémy u dietata
vznikali vyloZene pri akejkolvek zmienke o osobe matky a ked to zaCalo presahovat unosnu mieru,
konzultoval tuto vec s detskou psychologi¢kou G. C. J. a alternativne aj navstevu iného odbornika.
Aj oSetrujuca pediatricka vo svojej sprave konstatovala, Ze dieta po€as vySetrenia v ambulancii je
spontanne, Zivé, ma bohatu slovnu zasobu, spolupracuje, pri téme mamka zneistie, za¢ne byt rozpadita,
vklada si prsty do Ust, zrazu je malovravna. Za tymto u€elom otec navstivil aj pedopsychiatricku C. I.
K.. Tato vo svojej sprave taktiez konstatovala, Ze dieta je bez porich vnimania myslenia, ma primerané
psychomotorické tempo, avSak v popredi klinického obrazu sa manifestuje Uzkost, strach z odli¢enia
od otca a strach z matky. Dieta spontanne hovori o narusenom vztahu k mame. Otec poukazal aj
na to, Ze u dietata bola stanovena diagnéza — ina reakcia na tazky stres a fébicko-uzkostna porucha
v detskom veku. V sprave C. K. sa dalej uvadza, Ze dieta popisalo traumaticky zazitok, obava sa toho,
Ze matka ju zoberie, boji sa chodit do 8kélky, stale vyhladava blizkych ludi, ktori by ju chranili. Narusili
sa jej rovesnicke vztahy, SirSie socidlne fungovanie, hlada niekoho kto by ju ochranil. Dieta si vytvorilo
silna vztahovu vazbu na nahradné osoby — otec a babka. Vzhfadom na nizky vek, neznaSanie zmien,
nadmerne uzkostnu neurotickl nadstavbu je nevyhnutné ponechat dieta v doterajej starostlivosti otca.
Otec dalej poukazal na to, Ze je tu podozrenie 0 moznom sexualnom zneuziti zo strany matky a uvedené
skuto€nosti uvadzal aj na pojednavani dfa 17.03.2023 v konani o rozvod manzelstva vedenom pod sp.
zn. 15P/134/2022. Maloleta po odchode matky samotna otcovi hovorila, Ze mama ju €asto bila, skryvala
a nicila jej hracky, vykrucala jej ruky. Dieta aj opisalo mozné sexualne zneuzitie. Otec uvadza, Ze nie
je opravneny posudzovat tuto situaciu, ale ma zato, Ze je potrebné na to upozornit’ a tito vec dékladne
vySetrit. Dalej otec poukazal na to, Ze matka dietata si prila prevziat osobné veci za G&asti neznamych
muzov, ktori boli oznageni napisom SBS. Nasledne si matka dietata prevzala osobné veci za ich
pritomnosti, pricom SBS obmedzovala osobu otca pri pohybe v pivniénych priestoroch bez akéhokolvek
pravneho titulu. Okrem osobnych veci si matka zobrala eSte bicykel, ktory dieta dostalo pri prileZitosti
druhych narodenin od otca matky. Dieta videlo prichod matky v sprievode cudzich oséb cez okno, avSak
hned ako to zazrela, beZala sa schovat k starej matke, priCom sa jej cely ¢as kf€ovito drzala, triasla
sa a bala, aby ju mama nevzala. Nasledne znovu zvracala, za&ala si intenzivne cmufat palec a po€as
spanku sa opakovane pocikala. Otec poukazal na to, Ze medzi matkou a nim ako rodi¢mi je otvoreny
rodi€ovsky konflikt, pri€¢om su do vzdjomnej komunikacie zapajané aj dalSie osoby. Pre dieta je potrebné
vytvorit' psychologicky bezpe&né prostredie bez toho, aby bola v neustalom strese z prichodu matky.
Aj z tychto dévodov, Ze doposial nie je upravend starostlivost o dieta a prava a povinnosti k malolete;j,
je potrebné tieto upravit' a preto Ziada o nariadenie neodkladného opatrenia a zverit dieta do svojej
osobnej starostlivosti a styk matky s mal. dietatom neupravit'.

4. Zo spravy kolizneho opatrovnika vyplyva, Ze otec s dietatom byvaju v trojizbovom byte, dieta ma
k dispozicii samostatnu izbu, ktora je prispbésobena veku a zaujmom dietata. Otec sa dietatu maximalne
venuje a upravil si aj pracovné povinnosti tak, aby mohol byt popoludni s mal. dietatom. V pripade
potreby otcovi vypomaha aj star4 matka dietata. dieta navstevuje MS v Tatranskej Lomnici, pri¢om
v poslednych diioch dieta navstevu MS vynechalo z dévodu obav zo stretnutia s matkou. S maloletou
bol v domacom prostredi vykonany rozhovor. Dieta pdsobilo pokojne a Stastne, rozhovor prebiehal
spontanne. Maloleta rozpovedala aké daréeky dostala k meninam, ako sa hrava, ukazala kresbicky
a primerane veku bola navodena situacia o moznosti odovzdat obrazok mame ¢o dieta odmietlo
a obrazky schovalo. Otec uviedol, Ze pri akejkolvek zmienke o moznom stretnuti dieta preziva az panicky
strach, schova sa a ubezpeduje, Ze ju mama nevezme. Matka sa domahala aj telefonického kontaktu
a ked sa dieta pokuSal podnietit k tomu, aby aspor takto s mamou komunikovalo, stalo sa, Ze dieta
bolo popudivé a nepokojné. Pedopsychologi¢ka a pedopsychiatricka odporucéaju iniciovat v suasnosti
kontakt matky s dietatom len po konzultacii s odbornikom, nakolko je délezité prijat také opatrenia,
ktoré dieta nebudu traumatizovat. KedZe situacia v rodine sa vyhrocuje, je nevyhnutné, aby mal. dietatu
bola poskytnuté nalezita pravna ochrana a to vydanim neodkladného opatrenia, ktoré doCasne zveri
mal. A. do osobnej starostlivosti otca. Zaujem mal. dietata stoji nad vSetkymi inymi zaujmami vratane
zaujmu rodica. V starostlivosti otca neboli zistené nedostatky, dieta Zije v podnetnych podmienkach, citi
sa pri svojom otcovi bezpecne. Osobny kontakt matky a dietata toho €asu nie je v jeho prospech a to
aj vzhladom na stanoviska odbornikov. Je na zvazenie sudu mozna Uprava kontaktu matky napriklad
elektronickou formou.



5. Podlfa § 2 CMP s pouzitim ust. § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 324 ods. 1 CSP pred za¢atim konania, po¢as konania a po jeho skon&eni sud méze nariadit
na navrh neodkladné opatrenie.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit' ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 325 ods. 2 CSP neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nenakladala
s urcitymi vecami alebo pravami, nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nieco zna3ala (§ 325 ods.
2 pism. c), d)).

9. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

10. Podla § 363 CMP sud moze aj bez navrhu zrusit neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo
ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

11. Podfa § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaci sud alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

12. Podla &l. 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akejkofvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto&riovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami
socialnej starostlivosti, sudmi, sprdvnymi alebo zakonodarnymi organmi.

13. Podfla ¢l. 5 Zakona o rodine zaujem mal. dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo
vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri urovani a posudzovani zdujmu mal. dietata sa zohladriuje
najma uroven starostlivosti o dieta, bezpecie dietata ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa
dieta zdrziava, ochrana déstojnosti ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, okolnosti,
ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata, ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho doéstojnosti
a zasahmi do duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, podmienky
na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vibh dietata, nazor dietata a jeho mozné
vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny, podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych
vazieb s obidvoma rodiémi, surodencami a s inymi blizkymi osobami, vyuzitie moznych prostriedkov na
zachovanie rodinného prostredia dietata ak sa zvaZuje zasah do rodi¢ovskych prav a povinnosti.

14. Neodkladné opatrenie je mozné nariadit aj v pripadoch tykajucich sa starostlivosti o mal. deti za
predpokladu, Ze pomery maloletého je nevyhnutné upravit bezodkladne, sud skumal aj zaujem mal.
dietata na nariadeni navrhovaného neodkladného opatrenia, ktory bude dany predovSetkym vtedy, ak
tento zaujem maloletého bude naruSeny alebo ohrozeny v pripade absencie bezodkladnej Upravy jeho
pomerov. Uelom neodkladnych opatreni vo veciach maloletych je poskytnutie aj preventivnej ochrany,
ich pravam a zaujmom este pred ich porusenim & ohrozenim.

15. Na tunajSom sude sa vedie konanie o rozvod manzelstva a Upravu rodi€ovskych prav a povinnosti
k mal. dietatu na &as po rozvode pod sp. zn. 15P/134/2022. Vo veci bolo nariadené znalecké
dokazovanie vzhladom na komplikovanost celého pripadu. Zaroveri bolo vedené konanie na tunajSom
sude pod sp. zn. 15P/5/2023 o vydanie neodkladného opatrenia, v ktorom sa otec domahal zverenia
dietata do svojej osobnej starostlivosti a ihradu vyzivného zo strany matky. Sud prvého stupria rozhodol
o predbeznom zvereni dietata do starostlivosti otca a Uhradu vyZivného zo strany matky, nakolko takato
dohoda bola deklarovana uz v ase podania predmetného navrhu. Krajsky sud PreSov v odvolacom
konani vedenom pod sp. zn. 24CoP/25/2023 uznesenie sudu prvého stupria zmenil tak, Ze navrh otca
na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol a zarover dal podnet sudu prvej inStancie na zacatie
konania o nariadenie neodkladného opatrenia vo veci Upravy styku matky s mal. A.. TaktieZ matka podala
navrh na vydanie neodkladného opatrenia, v ktorom Ziadala zverit' dieta do svojej osobne;j starostlivosti
a urcit vyzivné zo strany otca, ktoré konanie sa viedlo na tunajSom sude pod sp. zn. 15P/11/2023. V tomto
konani sud navrh matky na vydanie neodkladného opatrenia zamietol a Krajsky sud v Predove svojim



rozhodnutim pod sp. zn. 23CoP/17/2023 zo diia 20.04.2023 potvrdil rozhodnutie sudu prvej inStancie.
Predmetné spisy su pripojené k zakladnému spisu 15P/134/2022, ktory spis sa momentalne nachadza
u znalca.

16. Z predloZenych vyjadreni &i uz matky, otca, resp. kolizneho opatrovnika ako aj z pripojenych
listinnych dokladov vyplyva, Ze je potrebné doasne upravit pomery na strane rodi€ov vo vztahu k mal.
dietatu. Pokial sa tyka predmetného styku matky s mal. dietatom zo strany detského pedopsychiatra
MUDr. Terézie Rosenbergerovej bola vypracovana dalSia sprava s tym, Ze u dietata sa v popredi
klinického obrazu manifestuje Uzkost, strach z matky, strach z odlu¢enia od otca a dieta spontanne
hovori a naruSsenom vztahu k mame. Toto vyustuje do velkého stresu dietata, prejavuju sa poruchy
spanku, noné pomoc&ovanie, no¢né mory, dieta straca chut na pdvodné hry a aktivity a uzatvara sa do
seba, somatizuje problémy, unika z reality. Boji sa chodit’ do 8kélky, vyhlfadava blizkych ludi, ktori by ju
chranili. Hlada niekoho kto by sa jej zastal a spolieha sa na autoritu. Dieta si teda vytvorilo silnu vztahovu
vazbu na otca a rodinnych prislusnikov, s ktorymi je v dennom kontakte. Preto pedopsychiatriCka
vzhladom na nizky vek, neznaSanie zmien, nadmernu Uzkost, dalSiu neurotickd nadstavbu doporuéuje
ponechat dieta v starostlivosti otca. Otec aj na zaklade uvedenych sprav, ktoré poklada za dalSiu
novu skuto€nost’ kedy je potrebné doCasne upravit' starostlivost o dieta sa domaha zverenia dietata
neodkladnym opatrenim do svojej osobnej starostlivosti. K tomuto zaujal postoj aj kolizny opatrovnik,
ktory znovu ozrejmil situdciu v rodine a pribliZil aj na zaklade konkrétnych udalosti spravanie sa dietata
uz len pri zmienke o mamke alebo odovzdanie kresbi¢ky mamke. Su to Uplne beZzné situacie, aviak aj
pri tychto dieta reaguje uzkostne a so strachom. Pokial nebude vypracovany v predmetnej veci znalecky
posudok, nie je mozné zistit' pricinu takéhoto spravania sa dietata vo vztahu k svojej mame. Znalecky
posudok v tomto pripade predstavuje kfu¢ovy bod, od ktorého mozno odvijat’ dalSiu Upravu rodi€¢ovskych
prav a pomerov k mal. dietatu. Nakolko sud nedisponuje tymto znaleckym posudkom, vychadza zatiaf
len z predloZenych listinnych dokladov a sprav. Sud ma zato, Ze otec uviedol nové skuto&nosti tykajuce
sa mal. dietata a to aj spravou od pedopsychiatriCky, na zaklade ¢oho je potrebné docasne stabilizovat
situaciu v rodine, vytvorit pre dieta bezpeéné prostredie, pretoze zaujem mal. dietata ma prednost
pred akymkolvek inym zaujmom vratane zaujmu rodi¢a. Aj ked matka predloZila doklad o tom, Ze je
schopnd vychovavat dieta a netrpi Ziadnou duSevnou poruchou, ktora by ju z tohto vylu€ovala, o tomto
sud ani doposial nemal ziadnu pochybnost. Jedna sa vSak o stabilizaciu pomerov na strane dietata kde
je potrebné upokojit dany stav a vytvorit' dietatu kfudné prostredie tak, aby nebolo vystavené traume
z mozného odchodu z domacnosti a vztahov, na ktoré je momentalne naviazana. V danom pripade teda
nejde o to, ktory z rodi€ov ma lepSie predpoklady o starostlivost o dieta, avSak na zaklade odporucania
lekarskych sprav, ktoré nie je mozné ignorovat, je potrebné docasne stabilizovat dany stav a situaciu.
Preto sud docasne zveril mal. dieta do starostlivosti otca.

17.Vzhladom k tomu, aby nedochadzalo k uplnému odlu€eniu matky a mal. dietata, sud v zmysle moznej
upravy styku sa v tomto Stadiu priklonil k nazoru kolizneho opatrovnika, ktory ponechal na zvazeni
moznost upravy styku a kontaktu matky a dietata napriklad elektronickou formou. Tiez poukézal na
to, Ze osobny kontakt matky a dietata v tomto Stadiu nie je v prospech dietata. Sud sa stotozZfiuje aj
s nazorom matky, ktory uviedla vo svojom vyjadreni s tym, Ze je potrebné realizovat stretnutie s dietatom
u prislusného akreditovaného subjektu za u¢elom obnovenia vztahu medzi maloletou a matkou a to
aspori jedenkrat v tyZdni. Matka navrhuje nariadit' vychovné opatrenie za u¢elom podrobit sa odbornému
poradenstvu rodi€ov v suvislosti so zlepSenim moznosti komunikovat ohladom dietata, umoznenia
styku matky s dietatom a obnovenie vazieb medzi matkou a dietatom. K tomuto v3ak sud uvadza,
Ze toto nie je priestor k takémuto rozhodnutiu v konani o vydanie neodkladného opatrenia. K tymto
krokom je potrebné pristlpit az po vypracovani znaleckého posudku, od ktorého zaverov by mohol
nasledne psycholdg uréovat dalsi priebeh tychto stretnuti, resp. komunikaciu s oboma rodi¢mi. Preto
v tomto konani o vydanie neodkladného opatrenia k tomuto nepristupil. Je potrebné pokusit sa o
moznost realizacie tohto styku prostrednictvom telefonického hovoru, mozno neskér aj videohovoru,
najprv postupne, ale vzdy so zretefom na aktuélny stav na strane mal. dietata tak, aby nedo$lo este
dalej k zhorSeniu psychiky mal. Viktérie. Preto sid ponechava na zvazenie a moznosti najprv pristupit
k telefonickému hovoru postupne aj keby to zo zadiatku bolo len zopar viet. Tymto spdsobom by sa dieta
za pritomnosti otca citilo v bezpe€i, nemuselo by sa obavat osobného kontaktu s matkou a mohli by
zacat rozvijat vzajomny vztah. Je preto teraz hlavne na matke mal. dietata, aby zvaZila akou formou
dieta oslovi alebo aby odkonzultovala danu vec so psycholégom, ktory by odporucdil kroky k nadviazaniu
vztahu matky a dietata. Je mozné ponechat aj hlasity odposluch tak, aby sa dieta spontanne hralo alebo
vykondvalo inu &innost, aby matka mala prehlfad ¢o ma dieta rado a akym sp6sobom nasledne k nemu



pristupit. V pripade, Ze dieta zvladne telefonicky hovor, je mozné nasledne pristupit k videohovoru
a riesit’ to obdobnym spésobom ponechania hry dietatu alebo sledovaniu rozpravok a tymto spdsobom
nasledného nadviazania kontaktu matky s maloletou. Opatovne aj v tomto pripade sud poukazuje na to,
Ze nedisponuje znaleckym posudkom kde by sa uz k tymto krokom mohol vyjadrit’ aj znalec, ale zatial
sud vychadza len z predloZenych listinnych dokladov. S poukazom na takto zisteny skutkovy stav sud
rozhodol tak ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

18. O trovach konania rozhodol podla § 52 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozZzno podat do 15 dni od doruenia uznesenia
v 3 vyhotoveniach a to prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Uznesenie je vykonatelné driom jeho vyhotovenia.



