Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 11C/171/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7713214245

Déatum vydania rozhodnutia: 28.11. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tatiana SabadoSova

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2013:7713214245.2
Uznesenie

Okresny sud Michalovce v pravnej veci

navrhovatela: Vychodoslovenska vodarenska spolognost, a.s., ICO: 36570460
Komenského 50

042 48 KoSice

proti odporcovi: F.

o splnenie povinnosti zo zmluvy takto
rozhodol:

ZrusSuje rozkaz na plnenie Okresného sudu Michalovce zo dfia 18.9.2013, spisova znacka
11C/171/2013.

Konanie zastavuje.

Vracia navrhovatelovi sidny poplatok v sume 92,87 € prostrednictvom prisluSného Danového
uradu.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:
Navrhovatel v navrhu na zacatie konania zo dia 27.8.2013 uplatnil pravo na plnenie.

Okresny sud Michalovce vydal diia 18.9.2013 rozkaz na plnenie, ktorym uloZil odporcovi povinnost’ k
domu so supisnym &islom XX stojacom na parcele CKN €. XXX, vedenom na LV &. XXX, k.u. M., okres
L. zriadit kanalizaénu pripojku k verejnej kanalizacii v obci M. na vlastné naklady v zmysle zakona &.
442/2002 Z.z. v zneni neskorSich predpisov do 90 dni od nadobudnutia pravoplatnosti rozkazu na
plnenie a nasledne je povinny odvadzat odpadové vody do verejnej kanalizacie alebo v lehote 15 dni
odo dna dorugenia rozkazu na plnenie podat odpor s odévodnenim vo veci samej na tomto sude.



Podanim, ktoré doslo sudu dnia 8.10.2013 vzal navrhovatel navrh na za¢atie konania v plnom rozsahu
spat a ziadal konanie zastavit, nakolko zalovana poziadala o odklad povinnosti zriadit' si kanaliza¢nu
pripojku a napoijit sa na verejnu kanlizaciu do 30.4.2014 a podpisala Dodatok k zmluve.

Podla § 174 ods. 5 O.s.p., ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani platobného
rozkazu a v lehote podla § 172 ods.1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi sud, ktory ho vydal.
Rovnako postupuje sud, ktory platobny rozkaz vydal, aj pri €iastoénom spatvzati navrhu v Casti, ktorej
sa spatvzatie tyka.

Podla § 174b ods. 4 O.s.p., na rozkaz na plnenie sa primerane pouziju ustanovenia § 174.

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu a v sulade s vysSie citovanym ustanovenim zakona, sud
zrusil rozkaz na plennie a konanie zastavil.

Navrhovatel pri podani navrhu zaplatil v kolkoch sudny poplatok v sume 99,50 €.

Podla § 11 ods. 3 zak. & 71/92 Zb. v zneni neskorSich noviel poplatok splatny podanim navrhu na
zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie
vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 zak. €. 71/92 Zb. v zneni neskorSich noviel sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok)
vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,63 eura.

Vzhladom na vysSie uvedené zdkonné ustanovenie, sud vyslovil, Ze po pravoplatnosti uznesenia
bude navrhovatelovi vrateny krateny sudny poplatok prostrednictvom Danového uradu v mieste jeho
bydliska / sidla/.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1, pism. c. O.s.p., pretoze konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na tunajSom sude.



