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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici, sudcom JUDr. Ladislavom Vasutom, vo veci starostlivosti o maloletého
S. S, syna D. S., nar. XX. XX. XXXX, pracovnicky S. K., bytom S. K. a K. Z., nar. XX. XX. XXXX,
nezamestnaného, bytom W.. X. S. XXX/XX, K., na navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny v
PovaZskej Bystrici, o uréenie vyZivného, takto

rozhodol:

Rodicia maloletého S. S., nar. XX. XX. XXXX su povinni prispievat na vyzivu maloletého
S., kazdy sumou 30 % zo sumy zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené dieta od 07. 10. 2013,
Reedukacnému centru L. X, E..

Zameskané vyzivné od 07. 10. 2013 do 30. 11. 2013 vo vyske 49,- €, je kazdy z rodiov povin
ny zaplatit Reedukaénému centru L. X, E., do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Urad préce, socialnych veci a rodiny v PovaZskej Bystrici, pracovisko Plchov poziadal sud, aby ursil
rodiCom maloletého S. S., ktory je umiestneny v Reedukacénom centre E. vyzivné tak, ze otcovi urCi
vyzivné po 100,- € mesacne a matke vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené dieta.

Uviedol, Ze rozsudkom Okresného sudu v Povazskej Bystrici zo dfia 22. 07. 2013, ¢.k. 5P 24/2013-26,
bola nad maloletym S. nariadena Ustavna starostlivost a dieta je od 07. 10. 2013 umiestnené v
Reedukacnom centre E..

Matka dietata je dlhodobo nezamestnana, otec dietata pracoval v minulosti ako SZCO a doteraz si
pravidelne pini vyzivovaciu povinnost po 100,- € mesacne.

Otec dietata uviedol, Ze je ochotny na dieta vyzivné platit. Matke dietata platil vyzivné po 100,- €
mesacne. Ako zivnostnik pracoval v spolo¢nosti I. N. X. K. S., ale Zivnost musel odhlasit a pracu ukongit
preto, lebo nemali robotu. Zhafa si pracu a nie je evidovany na urade prace, ale v su¢asnosti nema
ziaden prijem. Okrem maloletého S. ma vyzivovaciu povinnost k dcére N. O., ktora ma XX rokov a na
ktori ma urcené vyzivné po 100,- € mesacne. Je slobodny, byva v 1-izbovom byte, ktory patri jeho matke
a okrem neho a jeho matky v byte byva aj jeho XX-ro€na sestra. V su€asnosti ho Zivi matka, hoci do
oktobra 2013 zarabal 600,- az 700,- € mesacne.

Matka maloletého S. uviedla, ze do 03. 10. 2013 bolo dieta u nej, ale pretoZe prestalo chodit do Skoly,
bola nad nim nariadené ustavna vychova. Okrem maloletého S. ma syna V. K., nar. v roku XXXX, ktory
Zije s otcom. S otcom maloletého V. Zila v pomere druh a druzka do roku 2012 a v su€asnosti Zije v



pomere druh a druzka s K. V., v rodinnom dome jeho rodi¢ov. Od 04. 11. 2013 pracuje a ma dohodnutu
mzdu 2,32 € na hodinu. Na syna V. ma ur€ené vyzivné po 30,- € mesacne.

Na zaklade vypovedi rodi€ov, zastupca navrhovatela poziadal sud, aby urcil rodiCom vyzivné po vyske
30 % zo sumy zZivotného minima na nezaopatrené dieta.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom G€astnikov, oboznamenim spravy Reedukacného centra E. o prijati
maloletého dietata do tohto zariadenia, spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny v PovaZske;
Bystrici, pracovisko Puchov, spravy Mestského Uradu Puchov a spisu Okresného sudu v Povazskej
Bystrici 5P 24/2013.

Bolo zistené, Ze malolety S. S. je nemanzelskym dietatom D. S. M. K. Z.. V minulosti bolo dieta zverené
do starostlivosti matke a v roku 2012 bolo odfiaté z osobnej starostlivosti matky, na dobu 6-tich mesiacov
bol nariadeny pobyt v Centre socialnych sluzieb v K..

Rozsudkom Okresného sudu v Povazskej Bystrici zo dia 22. 07. 2013, ¢.k. 5P 24/2013-26, bola
nariadena nad maloletym S. Ustavna starostlivost s tym, Ze bolo uréené, ze tato bude vykonavana v
Reedukaénom centre E., L. C.. X. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 24. 09. 2013 a od 07. 10. 2013
je malolety S. umiestneny v Reedukaénom centre v E..

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Podla ods. 2 obaja rodigia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov. Podla ods. 3 kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona.

Podla § 75 ods. 1 veta prva Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného.

Podla § 78 ods. 1 veta prva Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery.

V Case ked bol malolety S. v osobnej starostlivosti matky, bolo otcovi sidom uréené vyzivné. Odvtedy sa
pomery na strane otca zmenili, pretoZe v suasnosti je nezamestnany a nema Ziaden prijem. Preto sud
urCil otcovi minimalne vyzivné, vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na neplnoleté nezaopatrené
dieta. Pritom vychadzal aj zo skuto€nosti, Ze otec ma dalSiu vyZivovaciu povinnost k XX-ro&nému
dietatu.

Matka maloletého S. sa 04. 11. 2013 zamestnala a ma prisfubend mzdu 2,32 € mesacne. Aj ona ma
vyzivovaciu povinnost k dalSiemu dietatu V. K., ktory bude mat’ X rokov a podl'a nazoru sudu ani ona nie
je schopna platit vys$Sie vyzivného ako otec maloletého dietata. Sud urcil obom rodi€om vyzivné, ktoré
budu platit od 07. 10. 2013, kedy bolo dieta umiestnené v Ustavnej starostlivosti Reedukacného centra
v E. s tym, Ze zamesSkané vyzivné zaplatia do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia, cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Trenc¢ine v 3 vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je urcené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba doloZit' potrebnym



poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u&astnik dostal
jeden rovnopis.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. musi obsahovat oznacenie rozhodnutia proti ktorému odvolanie smeruje, v
¢om vidi nespravnost tohto rozhodnutia alebo postupu sudu a ¢oho sa odvolavatel domaha.

Podla § 251 ods. 2 O.s.p. ak povinny dobrovolne nespini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



