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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v pravnej veci Zalobcu: Polnohospodarske druzstvo Liptovské Revuce,
Liptovské Revice 297, 034 74 Liptovské Revuce, ICO: 31 624 421, pravne zast.: JUDr. Peter Celec
advokatska kancelaria s.r.o., M. R. Stefanika 36, 036 01 Martin, ICO: 51 762 986 proti Zalovanému:
Recovery Resorts, s.r.o. Ruzova dolina 480/6, 821 08 Bratislava - mestska &ast' Ruzinov, ICO: 47 439
645, o zriadenie vecného bremena,

rozhodol:

I.Sud zriaduje v prospech zalobcu ako vliastnika 1/1 k celku nehnutelnosti v kat. uz. Liptovské
Revuce a to stavba Salas$ so supisnym Cislom 767 stojaci na parcele KN-C ¢&. 2164/6, stavba Sala$ so
supisnym Cislom 768 stojaci na parcelach KN-C &. 2229/5 a 2229/6, stavba Salas so supisnym &islom
770 stojaci na parcele 2164/7 vecné bremeno spocivajlce v prave prechodu a prejazdu cez pozemky vo
vyluénom vlastnictve zalovaného 1/1 k celku ako aj kazdodobého vlastnika parciel C-KN parc. &. 2056
v rozsahu vyzna¢enom dielom €. 1 o vymere 341 m2 a parc. ¢. 874/1 v rozsahu vyznacenom dielom
€. 2 o vymere 39 m2 v prospech vlastnika pozemkov C-KN parc. . 2164/6, 2164/7 a 2164/8 a stavieb
sup. €. 767 na parc. C-KN ¢&. 2164/6, sup. €. 768 na parc. C-KN ¢&. 2229/5, 2229/6 a sup. €. 770 na
parc. C-KN €. 2164/7 a v prospech os6b, ktoré maju pravo prechodu a prejazdu od neho odvodené,
a to v rozsahu uréenom Geometrickym planom €. 25/2022 vypracovany Ing. Lubomirom Hankom dria
03.06.2022, autorizacne overenom Ing. Lubomir Hanko dia 03.06.2022 a uradne overeny Ing. Anna
Olosova dria 07.07.2022, &islo uradného overenia G1-316/2022.

1. Zalobca je povinny zaplatit Zalovanému jednorazovu odplatu za zriadenie vecného bremena vo vyske
2238,23 EUR, a to do troch dni od pravoplatnosti vyroku tohto rozsudku.

1. Zalobcovi sa priznava nahrada trov konania v rozsahu 100 %, ktoré mu je Zalovany povinny zaplatit
vo vySke, o ktorej bude rozhodnuté samostatnym rozhodnutim Okresného sudu Liptovsky Mikulas.

odovodnenie:

1. Zalobou doru&enou tunajSiemu sidu dha 11.08.2022 v zneni doplnenia doruéeného sudu dia
20.09.2022 sa zalobca domahal, aby sud zriadil v prospech Zalobcu ako vlastnika 1/1 k celku
nehnutelnosti v kat. Uz. Liptovské Revlce, a to stavba Salas so supisnym Cislom 767 stojaci na parcele
KN-C €. 2164/6, stavba Salas so supisnym Cislom 768 stojaci na parcelach KN-C &. 2229/5 a 2229/6,
stavba Salas so supisnym Cislom 770 stojaci na parcele 2164/7 vecné bremeno spocivajuce v prave
prechodu a prejazdu cez pozemky vo vyluénom vlastnictve zalovaného 1/1 k celku ako aj kazdodobého
vlastnika parciel C-KN parc. &. 2056 v rozsahu vyznacenom dielom €. 1 o vymere 341 m2 a parc. €. 874/1
v rozsahu vyznacenom dielom €. 2 o vymere 39 m2 v prospech vlastnika pozemkov C-KN parc. €. 2164/6,
2164/7 a 2164/8 a stavieb sup. €. 767 na parc. C-KN €. 2164/6, sup. €. 768 na parc. C-KN €. 2229/5,
2229/6 a sup. €. 770 na parc. C-KN €. 2164/7 a v prospech oséb, ktoré maju pravo prechodu a prejazdu
od neho odvodené, a to v rozsahu uréenom Geometrickym planom €. 25/2022 vypracovanym Ing.
Lubomirom Hankom dria 03.06.2022, autorizacne overenym Ing. Lubomirom Hankom dria 03.06.2022 a



uradne overenym Ing. Annou Olosovou diia 07.07.2022, islo uradného overenia G1-316/2022. Zaroven
Zalobca pozadoval, aby mu sud ulozil povinnost’ nahradit Zalovanému primeranu nahradu za zriadenie
vecného bremena, ktoru ur€i sud. Su€asne si uplatnil narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

2. Po skutkovej stranke Zalobca svoj Zalobny navrh odévodnil tym, Ze je vyluénym viastnikom 1/1 k celku
nasledovnych stavieb a pozemkov v kat. Uzemi Liptovské Revuce:

- stavba Sala$ so supisnym &islom 767 stojaci na parcele KN-C ¢. 2164/6,

- stavba Sala$ so supisnym &islom 768 stojaci na parcelach KN-C &. 2229/5 a 2229/6,

- stavba Sala$ so supisnym &islom 770 stojaci na parcele 2164/7.

K vy$Sie uvedenym nehnutefnostiam vedie pristupova cesta - parcela KN-C €. 2204 o vymere 14704 m2
vedena ako zastavana plocha a nadvorie. Tato parcela je pozemok, na ktorom je postavena inZinierska
stavba - cestna a u€elova komunikéacia, lesna cesta. Parcela KN-C &. 2204 sa pripaja na parcelu KN-C
€. 874/1 o vymere 6338 m2 vedend ako zastavana plocha a nadvorie a KN-C &. 2056 o vymere 485 m2
vedena ako zastavana plocha a nadvorie, ktoré su vo vylu€nom vlastnictve Zalovaného. Parcela KN-C
€. 2056 sa pripaja na parcelu KN-C ¢. 313/1, ktora je vo vlastnictve obce Liptovské Revuce, a na ktorej
sa nachadza miestna obecna

verejna komunikacia. Jediny mozny pristup ku stavbam vo vlastnictve zalobcu a jeho prifahlym
pozemkom je mozny jedine cez parcelu KN-C €. 2204, ktora tvori a vzdy tvorila lesnu/polnu cestu, ktora
sa cez parcely vo vlastnictve Zalovaného KN-C €. 2056 a 874/1 pripaja na verejni komunikaciu. Okresny
sud Ruzomberok na navrh Zalobcu vydal neodkladné opatrenie zo dfia 21.04.2022 ¢.k.: 8Cb/8/2022-31,
ktoré bolo potvrdené uznesenim Krajského sudu v Ziline zo dfia 02.08.2022 spis. zn.: 13Cob/114/2022,
ktorym sud ulozZil Zalovanému povinnosti strpiet prechod a prejazd cez pozemky v jeho vyluénom
vlastnictve, a to parcelu KN-C &. 2056 a KN-C &. 874/1 k jeho stavbam. Zalobca tento navrh podal
z dovodu zamyslanej a uz aj zaCatej vystavby Zeleznej brany, ktora by branila Zalobcovi k pristupu
k jeho stavbam. Sud prvej inStancie ako aj odvolaci sud sa stotoznil so skutkovym stavom, podla
ktorého neexistuje iny pristup ku stavbam Zalobcu. Geometrickym planom &. 25/2022 vypracovanym Ing.
Lubomirom Hankom dria 03.06.2022, autorizacne overenym Ing. Lubomirom Hankom dfa 03.06.2022
a uradne overenym Ing. Annou Olosovou dfia 07.07.2022, &islo uradného overenia G1-316/2022 bol
vymedzeny rozsah vecného bremena na parcele KN-C €. 2056 o vymere 485 m2 vedena ako zastavana
plocha a nadvorie v rozsahu 341 m2 a parcele KN-C &. 874/1 o vymere 6338 m2 vedend ako zastavana
plocha a nadvorie v rozsahu 39 m2. Nakolko neexistuje Ziaden iny pristup ku vy88ie uvedenym stavbam,
Zalobca poziadal sud, aby rozsudkom zriadil navrhované vecné bremeno.

3. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, neuviedol Ziadne skutognosti na svoju obranu.

4. Uznesenim &€.k. 8Cb/18/2022-58 zo dna 24.01.2023 sud na navrh Zalobcu ustanovil znalca z odboru
stavebnictvo, odvetvie odhad hodnoty nehnutelnosti Ing. Bohuslava Babku, I. O. XXX, XXX XX I. O.
na podanie znaleckého posudku, v ktorom oceni vySku nahrady za zriadenie navrhovaného vecného
bremena.

5. Dria 01.03.2023 bol sudu doruceny znalecky posudok &. 5/2023, v ktorom znalec stanovil vSeobecnu
hodnotu jednorazovej odplaty za zriadenie navrhovaného vecného bremena vo vySke 2238,23 EUR.

6. Na pojednavani konanom dfia 05.06.2023 sud konal a rozhodol v nepritomnosti Zalobcu a jeho
pravneho zastupcu, ktori mal predvolanie riadne a v€as vykazané.

7. Na predmetnom pojednavani konatel Zalovaného uviedol, Ze bol z listinami dostato€ne oboznameny,
nema Ziadne pripomienky, su¢asne nema ani Ziadne navrhy na dokazovanie.

8.V ramci dokazovania sa sud oboznamil s pripojenym spisom tunajSieho sudu spis. zn. RK-8Cb/8/2022,
s listinnymi dékazmi, a to s geometrickym planom ¢&. 25/2022 vypracovanym Ing. Lubomirom Hankom
dria 03.06.2022, autorizacne overenym Ing. Lubomirom Hankom dfia 03.06.2022 a uradne overenym
Ing. Annou Olosovou dia 07.07.2022 gislo uradného overenia G1-316/2022, s vypisom z LV ¢&.
XXXX, k.u. Liptovské Revuce, LV €. XXX, k.u. Liptovské Revuce, so snimkami z katastralnej mapy, s
uznesenim Okresného sudu Ruzomberok, ¢.k. 8Cb/8/2022-31 zo dfia 21.04.2022 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Ziline, spis. zn. 13Cob/114/2022 zo dha 02.08.2022, so znaleckym posudkom &.
5/2023 vypracovanym dfia 24.02.2023 znalcom Ing. Bohuslavom Babkom, ako aj s ostatnymi listinami
zalozenymi v spise, priCom zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:



9. Z vypisu listu vlastnictva €. XXXX, k.u. Liptovské Revuce mal sud preukazané, Ze Zalobca je vylu¢nym
vlastnikom (podiel 1/1), a to stavby Sala$ sup. €. 767 na pozemku KN-C parc. €. 2164/6 o vymere 32 m2,
zastavana plocha a nadvorie, stavby Sala$ sup. &. 768 pozemku KN-C parc. &. 2229/5 a 2229/6 (pravny
vztah k tymto parcelam nie je evidovany na liste vlastnictva), stavby Salas sup. €. 770 na pozemku KN-
C parc. €. 2164/7 o vymere 32 m2, zastavana plocha a nadvorie.

Z vypisu z listu vlastnictva €. XXX, k. 0. Liptovské Revuce mal sud preukazané, Zze Zalovany je vyluénym
vlastnikom (podiel 1/1) pozemkov KN-C parc. €. 874/4 o vymere 6338 m2 zastavana plocha a nadvorie,
KN-C parc. €. 2056 o vymere 485 m2, zastavana plocha a nadvorie.

Zo snimok z katastralnej mapy mal sud preukdzané, Ze jediny pristup k vy338ie uvadzanym
nehnutelnostiam vo vlastnictve Zalobcu (evidovanym na LV & XXXX, k.u. Liptovské Revuce) vedie
cez pozemok KN-C parc. & 2204 o vymere 14704 m2, zastavana plocha a nadvorie, na ktorej je
postavena inZinierska stavba - cestna miestna a ucelova komunikacia, lesna cesta, polna cesta.
Uvedena pristupova cesta sa napaja na pozemky KN-C parc. & 874/1 o vymere 6338 m2, zastavana
plocha a nadvorie a parc. €. 2056 o vymere 485 m2, zastavana plocha a nadvorie (evidované na LV
€. XXX, k.u. Liptovské Revuce), t.j. pozemky vo vyluénom vlastnictve Zalovaného, ktoré sa napajaju na
miestnu komunikaciu. Pristup Zalobcu k jeho nehnutelnostiam z verejnej (miestnej) komunikacie vedie
teda cez pozemky Zalovaného.

Z geometrického planu €. 25/2022 vyhotoveného geodetom Ing. Lubomirom Hankom dfa 03.06.2022
vyplyva rozsah Ziadaného vecného bremena prava prechodu a prejazdu cez pozemky vo vlastnictve
Zalovaného, a to cez KN-C parc. €. 2056 o vymere 485 m2, zastavana plocha a nadvorie v rozsahu
vyzna¢enom dielom &. 1 o vymere 341 m2 a cez KN-C parc. €. 874/1 o vymere 6338 m2, zastavana
plocha a nadvorie v rozsahu vyznagenom dielom &. 2 o vymere 39 m2.

Zo znaleckého posudku €. 5/2023 zo dria 24.02.2023 vyhotoveného znalcom Ing. Bohuslavom Babkom
mal sud preukazanu v8eobecnu hodnotu jednorazovej odplaty za zriadenie navrhovaného vecného
bremena, a to vo vySke 2238,23 EUR.

10. Uvedené skuto€nosti neboli medzi stranami sporné (zalovany Ziadnym spdsobom nepoprel skutkové
tvrdenia Zalobcu), priCom v konani neexistovala dévodna pochybnost o ich pravdivosti, v désledku ¢oho
predstavuju okruh skutognosti, z ktorych sud vychadzal podla § 186 ods. 2, veta prva CSP.

11. Podla ¢&lanok 8 Civilného sporového poriadku, strany sporu su povinné oznadit skutkové tvrdenia
dolezité pre rozhodnutie vo veci a podopriet svoje tvrdenia dékazmi, a to v sulade s principom
hospodarnosti a podfa pokynov sudu.

12. Podla § 185 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku, sud rozhodne, ktoré z navrhnutych dékazov
vykona. Sud mbze aj bez navrhu vykonat dékaz, ktory vyplyva z verejnych registrov a zoznamov, ak
tieto registre alebo zoznamy nasvedcuju, Ze skutkové tvrdenia stran su v rozpore so skuto¢nostou; iné
dbkazy bez navrhu nevykona, ak tento zakon neustanovuje inak.

13. Podfa § 123 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,Obgiansky zakonnik®), vlastnik
je v medziach zakona opravneny predmet svojho vlastnictva drzat, uzivat, pozZivat jeho plody a uZzitky
a nakladat’ s nim.

14. Podla § 124 Obcianskeho zakonnika, v3etci vlastnici maju rovnaké prava a povinnosti a poskytuje
sa im rovnaka pravna ochrana.

15. Podla § 151n ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, vecné bremena obmedzuju vlastnika nehnutefnej veci
v prospech niekoho iného tak, Ze je povinny niec€o trpiet, nieCoho sa zdrzat’ alebo nie€o konat. Prava
zodpovedajuce vecnym bremenam su spojené bud s vlastnictvom ur€itej nehnutelnosti, alebo patria
urcitej osobe.

16. Podla § 151n ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika, vecné bremena spojené s vlastnictvom nehnutelnosti
prechadzaju s vlastnictvom veci na nadobudatela.

17. Podla § 1510 ods. 1 Obclianskeho z&konnika, vecné bremena vznikaju pisomnou zmluvou, na
zaklade zavetu v spojeni s vysledkami konania o dedi¢stve, schvalenou dohodou dediov, rozhodnutim
prisludného organu alebo zo zakona. Pravo zodpovedajuce vecnému bremenu mozno nadobudnut



tiez vykonom prava (vydrzanim); ustanovenia § 134 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/1964/40/> tu platia obdobne. Na nadobudnutie prava zodpovedajuceho vecnym bremenam je
potrebny vklad do katastra nehnutelnosti.

18. Podla § 1510 ods. 3 Obc&ianskeho zékonnika, ak nie je vlastnik stavby zaroven viastnikom prifahlého
pozemku a pristup vlastnika k stavbe nemozno zabezpedit inak, sud mbdze na navrh vlastnika stavby
zriadit vecné bremeno v prospech vlastnika stavby spocivajuce v prave cesty cez prifahly pozemok.

19. Vecné bremena obmedzuju vlastnika nehnutelnej veci v prospech niekoho iného tak, Ze je povinny
nieCo trpiet, nieCoho sa zdrzat alebo nieCo konat. Prava zodpovedajuce vecnym bremenam su
spojené bud s vlastnictvom urcitej nehnutelnosti, alebo patria urcitej osobe. Vecné bremena spojené s
vlastnictvom nehnutefnosti prechadzaju s vlastnictvom veci na nadobudatela. Vecné bremena v sebe
zahffiaju rozli€éné vecnopravne obmedzenia vlastnickeho prava k nehnutelnej veci v prospech iného
subjektu. Obmedzenie spociva v tom, Ze vlastnik nehnutelnosti, ktora je zatazena vecnym bremenom
je v prospech niekoho iného povinny nie€o strpiet’ (pati), nie€oho sa zdrzat, teda nie€¢o nekonat’ (non
facere) alebo nie¢o konat (facere), pri€om tieto povinnosti v rdmci vecného bremena mozno kombinovat.
Na strane povinného pdsobi vecné bremeno vzdy ,in rem®. Na strane opravneného méze pbsobit ,in
rem“ alebo ,in personam®. Obsahom vecnych bremien su subjektivne prava a subjektivne povinnosti.
Subjektivnou povinnostou je zakonom uloZena miera nutnosti urcitého spravania sa alebo uréena
miera nutnosti nie¢o konat, nie€o strpiet’ alebo sa nie€oho zdrzat. Subjektivnej povinnosti zodpoveda
subjektivne pravo - zakonom chranena urcita miera moznosti spravania sa. Prava a povinnosti musia
byt vymedzené tak, aby v budicnosti pre u€astnikov alebo tretie osoby nevznikali Ziadne pochybnosti,
¢o je obsahom vecného bremena

20. Sud mb6ze vecné bremeno zriadit' iba v pripadoch, ktoré su upravené Obc&ianskym zakonnikom.
Jednym z nich je aj zriadenie podla § 1500 ods. 3 Obd&ianskeho zakonnika. Na zriadenie prava vecného
bremena musia byt splnené tri podmienky, a to Zalobca ako vlastnik stavby nie je vlastnikom prifahlého
pozemku, pristup vlastnika ku stavbe nemozno zabezpe it inak a neexistuju okolnosti, ktora zriadenie
vecného bremena vyluéuju.

21. Na zaklade vykonanych dékazov, zisteného skutkového stavu a za pouzitia vy$Sie citovanych
zakonnych ustanoveni, dospel sud k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je v celej asti dévodna. Zalovany v
priebehu konania ziadnym spdsobom nespochybnil zriadenie navrhovaného vecného bremena, jeho
rozsah a ani vySku jednorazovej odmeny za jeho zriadenie.

22. Sud mal preukazané, Ze boli splnené hmotnopravne podmienky Zaloby na zriadenie vecného
bremena spocivajuceho v prave prechodu a prejazdu cez pozemky Zalovaného. Pri rozhodovani sud
vychadzal z nepopretych skutkovych tvrdeni Zalobcu a z predloZzenych dékazov, z ktorych vyplynulo,
Ze jediny pristup k nehnutelnostiam vo vlastnictve Zalobcu (stavby - Sala$ sup. €. 767 na pozemku
KN-C parc. €. 2164/6, sup. €. 768 a stavby sup. & 770 na pozemku KN-C parc. €. 2164/7) vedie
cez pozemky Zalovaného (KN-C parc. &. 2056, 874/1). Zalobca nie je zaroven vlastnikom prifahlého
pozemku, pri¢om prifahly pozemok je potrebné vykladat v takom zmysle, Ze nim nie je len pozemok
bezprostredne prilahly, t.j. priamo susediaci, ale jedna sa o pozemok, cez ktory vedie alebo mbze viest
pristupova cesta k nehnutelnostiam zalobcu, tak ako v uvedenom pripade. Zaroven mal sud preukazané,
Ze pristup Zalobcu k predmetnym nehnutelnostiam nemozno zabezpedit inak ako zriadenim vecného
bremena. Zalobca neméze vykonavat svoje vlastnicke pravo pinohodnotne za situacie, kedy nema jasne
pravne usporiadané svoje opravnenie dostat' sa k svojim nehnutelnostiam. Z hladiska proporcionality je
sud toho nazoru, Ze zriadenim navrhovaného vecného bremena nedochédza k vyraznému obmedzeniu
vlastnickeho prava Zalovaného, kedZe na dotknutom pozemku KN-C parc. &. 2056 o vymere 485 m2 a
Casti pozemku KN-C parc. €. 874/1 sa nachadza cestna, miestna a u€elova komunikacia ako to vyplyva
z LV €. XXX, k.u. Liptovské Revuce a z fotodokumentacie pripojenej v znaleckom posudku, ktora aj
Zalovanému sluzi ako pristupova cesta k jeho nehnutelnostiam.

23. Pokial ide o rozsah zriadeného vecného bremena, tento sud urcil tak ako je zakresleny v
geometrickom plane €. 25/2022 vyhotovenom geodetom Ing. Lubomirom Hankom dra 03.06.2022, t.j.
cez pozemok zalovaného KN-C parc. €. 2056 o vymere 485 m2, zastavana plocha a nadvorie v rozsahu
vyznaCenom dielom €. 1 o vymere 341 m2 a cez pozemok KN-C parc. &. 874/1 o vymere 6338 m2,
zastavana plocha a nadvorie v rozsahu vyzna¢enom dielom &. 2 o vymere 39 m2, ktory sud povazoval



za primerany. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti sud rozhodol tak ako je uvedené v |. vyroku tohto
rozsudku.

24. Hoci ustanovenie § 1510 ods. 3 Obdianskeho zakonnika povinnost primeranej nahrady
neustanovuje, v zmysle ustalenej judikatury je v pripade zriadenia vecného bremena nevyhnutné
rozhodnut’ o primeranej nahrade, ktora v sulade s konstantnou judikatdrou sudov (napr. rozhodnutie
Najvyssieho sudu SR sp. zn. 7Cdo/257/2021) je jednorazovou nahradou. Stanovenie vySky nahrady za
zriadenie vecného bremena je odbornou znaleckou otazkou, avSak tato otazka méze byt vyrieSena aj
dohodou stran. V posudzovanej veci bol za u¢elom stanovenia nahrady za zriadenie vecného bremena
vypracovany znalcom Ing. Bohuslavom Babkom znalecky posudok &. 5/2023 zo dfia 24.02.2023, z
ktorého mal sud preukdzanu vdeobecnu hodnotu jednorazovej odplaty za zriadenie navrhovaného
vecného bremena, a to vo vySke 2238,23 EUR, s ktorou sa sud stotozZnil a zaviazal Zalobcu uvedenu
sumu zaplatit Zalovanému do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Zalovany uvedenu vysku nahrady
Ziadnym spOsobom nerozporoval.

25. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci.

26. Podla § 262 ods. 1, 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

27. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 a § 262 ods. 1 CSP a Zalobcovi,
ktory mal vo veci plny Uspech priznal proti Zalovanému narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
S poukazom na § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto
rozhodnutia, v ktorom sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti rozsudku sudu prvej inStancie moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia na
Okresnom sude Liptovsky Mikulas pisomne v 2 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods.1,2 CSP) - a)
ktorému sudu je urcené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje, e) podpis, a ak ide
o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania - uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Zze a) neboli splnené procesné
podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Zze doSlo k porusSeniu prava na spravodlivy proces, c¢) rozhodoval
vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoCnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na uskutocnenie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



