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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sid Humenné v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Vladimira Vargu a prisediacich
Ing. Vasila Lauruského a Heleny Komarovej, v trestnej veci obvineného X. O., pre zlocin ublizenia na
zdravi podla § 155 ods. 1 Trestného zakona, v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona, v
jednoc€innom subehu s pre¢inom vytrznictva podla § 364 ods. 2 pism. b) Trestného zakona, o navrhu
prokuratora na schvalenie dohody o uznani viny a prijati trestu, na verejnom zasadnuti konanom dha
28. novembra 2013, takto

rozhodol:

Rozsudok

Sud podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku, schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi
prokuratorom Okresnej prokuratury Humenné a obvinenym X. O. dna 28.10.2013

a
obvineného X. O., Z.. XX XX XXXX V. Q., trvale bytom O. XXXX/XX, Q., prechodne bytom F.A.
XX, 0., zivnostnika,

uznava za vinného, ze

dna 05.07.2013 v Case okolo 02.30 hod. na kupalisku na Ulici Chemlonskej v Humennom pocas
hudobnej akcie po predchadzajucom konflikie a naslednej roztrzke s F. Q. z Humenného, tohto fyzicky
napadol a to tak, Ze ho bodol nozom s dizkou &epele 8 cm do lavého pleca a favého stehna, &im takto
F. Q. z Humenného spdsobil bodnu ranu v oblasti zadnej Casti lavého pleca a bodnu ranu v oblasti
prednej Casti lavého stehna s dobou lie€enia a obmedzenia v obvyklom spdsobe zivota 12 dni, priCom
utok smeroval na miesto zivotne ddlezitych organov,

teda

zacal konanie bezprostredne smerujuce k tomu, aby inému umyselne spdsobil tazkd ujmu na zdravi a
sucasne sa dopustil fyzicky na mieste verejnosti pristupnom hrubej neslusnosti tym, Ze napadol iného
a takého konania sa dopustil so zbranou,

¢im spachal



zlo€in ubliZzenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Trestného zakona, v Stadiu pokusu podfa § 14 ods. 1
Trestného zakona, v jednoinnom subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods. 2 pism. b) Trestného
zakona.

Zato sa odsudzuje:

Podla § 155 ods. 1 Trestného zakona, prihliadajuc v zmysle § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, na
polah&ujuce okolnosti uvedené v § 36 pism. j), 1), k) Trestného zakona, pri absencii pritazujucej okolnosti
uvedenej v § 37 Trestného zakona, podfa § 39 ods. 4 Trestného zakona, podla § 41 ods. 1 Trestného
zakona, na uhrnny trest odnatia slobody na 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona, sud vykon uloZzeného trestu odhatia slobody podmiene&ne odklada
a zaroven uklada probaény dohlad nad spravanim obvineného v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona, sud ustanovuje skuSobnu dobu na 40 (Styridsat’) mesiacov
a zaroven v zmysle § 51 ods. 3 pism. a) Trestného zakona, uklada obvinenému obmedzenie, ktoré
je suc€astou probaéného dohladu spocivajuce v zakaze navstev Sportovych, alebo inych hromadnych
podujati.

Podla § 51 ods. 3 pism. b) Trestného zakona, sud uklada obvinenému obmedzenie, ktoré je sudastou
probaéného dohfadu, spocivajuce v zakaze poZivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Podla § 51 ods. 4 pism. e) Trestného zékona, sud uklada obvinenému povinnost, ktora je su¢astou
probacného dohladu, spocivajucu v prikaze ospravedinit sa poSkodenému v pritomnosti probaéného a
mediacného uradnika Okresného sudu Humenné.

Podla § 54 ods. 4 pism. i) Trestného zakona, sud uklada obvinenému povinnost, ktora je sucastou
probaéného dohlfadu spodivajucu v prikaze zuc€astnit sa v skuSobnej dobe na psychologickom
poradenstve.

Podla § 83 ods. 1 pism. e) Trestqého zakona, §Ud uklada ochranné opatrenie - zhabanie veci a to 1
kus zatvaraci n6z hnedej farby o dlzke 20 cm s dlzkou Cepele 8 cm, ktory je pripojeny k vySetrovaciemu
spisu ORP-501/OVK-HE-2013.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku, sud uklada obvinenému povinnost' zaplatit nahradu Skody
posSkodenému: L.I. X.H., T..Q.., Q. Q. C. X, XXX XX Z., D.: XX XXX XXX, §kodu vo vySke 689,30 eur.

odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ v Humennom sp. zn. ORP - 628/HE-HE-20133 bolo zac¢até
trestné stihanie a vznesené obvinenie X. O. pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zakona
v jednocinnom subehu s prec¢inom ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona.

Prokurator Okresnej prokuratury Humenné uzavrel s obvinenym X. O. dfia 28.10.2013 dohodu o vine a
treste, ktord navrhol sudu schvalit a potvrdit ju rozsudkom.

Prokurator na verejnom zasadnuti predniesol nadvrh na schvalenie dohody o uznani viny a prijati trestu
v zhodne s jeho pisomnym vyhotovenim tak, ako bola sudu doru€ena dfia 04.11.2013 s tym, aby bolo
vypustené ustanovenie o povinnosti nahradit Skodu poSkodenému F. Q., nakolko ten sa v pripravnom
konani vyslovne vyjadril, ze X. O. mu zaplatil sumu 800,- eur ako nahradu za bolestné a Skodu za
poskodeny odev na vySke ktorej sa dohodli. Zaroveri prokurator navrhol zmenit vySku Skody zdravotne;j
poistovni DOvera, ktora ma oproti sume uvedenej v navrhu dohody o vine a treste zniet' na sumu 689,30
eur.

Obvineny na verejnom zasadnuti vyjadril sthlas s touto zmenou a na otazky kladené samosudcom v
zmysle § 333 ods. 3 Tr. por. odpovedal takto:



1/ na otazku pod pismenom a/ - odpovedal ano, rozumie podanému navrhu,

2/ na otazku pod pismenom b/ - odpovedal ano, suhlasi s touto formou prejednania,

3/ na otazku pod pismenom ¢/ - odpovedal ano, rozumie podstate skutku,

4/ na otazku pod pismenom d/ - odpovedal ano, bol pou€eny o svojich pravach,

5/ na otazku pod pismenom e/ - odpovedal ano, rozumie podstate konania,

6/ na otazku pod pismenom f/ - odpovedal &no, rozumie pravnej kvalifikacii,

7/ na otazku pod pismenom g/ - odpovedal ano, bol oboznameny s trestnymi sadzbami,
8/ na otazku pod pismenom h/ - odpovedal ano, nikto ho k priznaniu nendtil,

9/ na otazku pod pismenom i/ - odpovedal ano, s trestom suhlasi a prijima ho,

10/ na otazku pod pismenom j/ - odpovedal ano, uvedomuje si désledky schvalenia dohody,
Cize obvineny na v3etky vySSie uvedené otazky odpovedal zhodne ,ano".
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Na zaklade vyjadreni obvineného po preskiumani obsahu spisu, sud dohodu o vine a treste v zneni
zmeny prijatej na verejnom zasadnuti vyhodnotil ako primeranu a spravodlivd a podla § 334 ods. 4
Trestného poriadku, dohodu o uznani viny a prijati trestu schvalil a potvrdil ju rozsudkom, ktory verejne
vyhlasil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie ani dovolanie nie je pripustné, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku. Podla § 371 ods.1
pism. c) TP, dovolanie mozno podat, ak bolo zasadnym spdsobom

poruSené pravo na obhajobu.



