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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v exekucnej veci opravneného: CEE COLLECT FUND 1 LTD, so sidlom
Flat/Office 103, Egkomi 2408, Nikézia, AgiouNikolaou, 67-69, 1st Floor, pravne zastipeny: Advokatska
kancelaria Gallo, s.r.o., so sidlom Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin, proti povinnému: O. R., nar.
XXX XXXX, bytom XXX XX A. W. €. XXX, v konani o vymoZenie 458,73 eur s prisl., takto

rozhodol:

Sud namietky opravneného proti Upovedomeniu o zastaveni starej exekucie zo dfia 26.06.2020 z a
mieta.

odovodnenie:

1. Diia 20.6.2014 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia
na vykonanie exekucie, a to na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie spisaného do
zapisnice sudneho exekutora diha 3.6.2014 a exekuéného titulu - platobného rozkazu Okresného sudu
Stara Lubovna €. k. 5C/151/2013-52 zo dfia 25.11.2013, pravoplatného dfia 17.12.2013 a vykonatelného
17.12.2013. Sud udelil poverenie na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi dfia 26.8.2014 pod
Cislom 5710 036326.

2. Sudny exekutor vydal diia 26.06.2020 upovedomenie o zastaveni starej exekucie spolo¢ne s vyzvou
na uhradu trov starej exekucie v zmysle § 2 ods. 1 pism. a) zakona €. 233/2019 z. z. o ukonceni
niektorych exeku€nych konani a o zmene a doplneni niektorych zékonov, ktoré dria 06.07.2020 dorugil
opravnenému.

3. Diia 26.08.2020 sudny exekutor dorugil tunajSiemu sidu namietky proti upovedomeniu o zastaveni
starej exekucie, podané opravnenym, s vyjadrenim sudneho exekutora. Sudny exekutor uviedol, Ze
opravneny oznamil prijatie plnenia v kazdom exeku€nom konani dria 18.02.2019. Podla oznamenia
opravneného, plnenie bolo uhradené priamo na ucet opravneného, a teda v zmysle Stanoviska MS SR
zo dfia 20.12.2019 takéto plnenie za dosiahnuty vytazok povazovat nemozno.

4. Opravneny uviedol, Ze v konani bol dosiahnuty vytazok vo vySke 15 € a to priamo na ucet
opravneného. Dia 18.12.2019 bol teda v konani dosiahnuty vytaZok a teda sa exekucia v zmysle § 2
ods. 2 pism. f) zakona &. 233/2019 Z.z. nezastavuje. Sudny exekutor bol o prijati uhrady informovany
dna 19.12.2019. Dalej opravneny namietal aj narok na pausalne trovy s poukazom na ustanovenie §
6 ods. 4 a § 5 ods. 3 zakona ¢&. 233/2019 Z.z. s tym, Ze sudnemu exekutorovi vznikne narok na
nahradu pausalnych trov, len ak opravnenému za$le upovedomenie o zastaveni exekucie v zakonom
stanovenej lehote a zaroven bola exekucia zapisana v centralnom registri exekucii. V tomto pripade vSak
nebola splnena ani jedna z dvoch zakonnych podmienok na vznik naroku na nahradu pausalnych trov,
nakolko predmetna exekucia nebola zapisana v centralnom registri exekucii a zaroven exekutor poslal
opravnenému upovedomenie o zastaveni exekucie diia 06.07.2020, t.j. po uplynuti zakonnej lehoty.
Mal tiez za to, Ze zakon €. 233/2019 Z.z. je protiustavny, priCom su€asne podnetoval exeku¢ny sud
na zadatie konania o sulade pravnych predpisov pred Ustavnym sudom Slovenskej republiky v



zmysle § 74 a nasl. zakona &. 314/2018 Z.z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky a to konkrétne o
sulade ustanoveni zakona €. 233/2019 Z.z. s €l. 1 ods. 1, €l. 20 ods. 1 a 4, &l. 46 ods. 1, €1.47 ods. 3, &l.
48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a &l. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane fudskych
prav a zakladnych slobdd s velfmi rozsiahlym oddévodnenim, pri¢om konkrétne uviedol vSetky rozpory.
Podla jeho nazoru predmetny zékon a jeho ustanovenia neprimeranym sp6sobom zasahuju do Ustavou
chranenych prav opravneného, narisaju pravnu istotu a porusuju zakaz retroaktivity.

5. Dna 24.10.2022 sudny exekutor zaslal sudu oznamenie, Ze Okresny sud preSov vyhlasil konkurz na
majetok diZznika dfia 1.8.2022. . Sud z vypisu z Obchodného vestnika zistil, Ze uznesenim Okresného
sudu PreSov €. k.30dk/280/2022 zo dha 22.7.2022 bol na majetok diznika O. R., nar. XX. X XXXX, XXX
XX A. W.. XX vyhlaseny konkurz. Predmetné uznesenie bolo v Obchodnom vestniku zverejnené pod
znaCkou OV 147/2022 dia 1.8.2022.

6. Podla § 1 ods. 2 zdkona ¢&. 233/2019 Z.z. o ukonceni niektorych exekuénych konani a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (dalej len ,ZoUNEK"), na G&ely tohto zakona sa starou exekuciou rozumie
exekucia zacata pred 1. aprilom 2017 a vedena podla predpisov u€innych do 31. marca 2017.

7. Podlfa § 2 ods. 1 pism. a), 2 ZoUNEK, stara exekucia sa tymto zakonom zastavuje, ak uplynula
rozhodna doba a nejde o staru exekuciu podla odseku 2. Stara exekucia sa podla ods. 1, pism. a.)
nezastavuje, ak ide o a) vymozenie pohladavky na vyZivhom, b) uspokojenie prava na nepenazné
plnenie vratane uspokojenie prava na pefiazné plnenie, ak su vymahané v tom istom exekuénom
konani, ¢) vymozenie pohladavky vzniknutej pri realizacii spolo¢nych programov Slovenskej republiky
a Eurdpskej unie financovanych z fondov Eurdpskej unie podla osobitného predpisu, d) vymoZzZenie
plnenia priznaného rozhodnutim institdcie, organu, Uradu a agentury Eurépskej Unie, e) vymozenie
plnenia priznaného rozhodnutim spravneho organu vo veci poruSenia pravidiel hospodarskej sutaze
podla osobitného predpisu, f) start exekuciu, v ktorej bol v poslednych 18 mesiacoch predo dfiom, ked
sa ma stara exekucia podla tohto zdkona zastavit, dosiahnuty vytazok spolu aspor vo vyske 15 eur,
g) staru exekuciu, v ktorej je povinnym ten, koho majetkové pomery ako diZznika nemozno usporiadat
podla osobitného predpisu upravujuceho konkurzné konanie.

8. Podla § 3 ods. 1 ZoUNEK, rozhodnou dobou je doba piatich rokov. Rozhodna doba plynie odo dna
dorucenia prvotného poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi (dalej len exekutor), ak §
4 neustanovuje inak; na zmenu exekutora sa neprihliada.

9. Podlfa § 5 ods. 1 a 3 ZoUNEK, ak sa stara exekucia zastavila, exekutor vyhotovi upovedomenie
o zastaveni starej exekucie, ktorého vzor zverejni Slovenskd komora exekutorov po dohode s
Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky (dalej len ministerstvo) na svojom webovom sidle v
strojovo Citatefnom elektronickom formate. Upovedomenie o zastaveni starej exekucie zasle exekutor
opravnenému najneskér do 120 dni od zastavenia starej exekucie podla tohto zdkona. Ak ide o staru
exekuciu, ktora sa zastavuje ku driu ucinnosti tohto zakona, upovedomenie o zastaveni starej exekucie
zaSle exekutor opravnenému do 180 dni od nadobudnutia u€innosti tohto zakona.

10. Podla § 6 ZoUNEK, trovy starej exekucie exekutora pozostavaju z trov exekutora, ktoré si pred
zastavenim starej exekucie z prijatého alebo vymozeného plnenia opravnene ponechal, a pausalnych
trov vo vy8ke 35 eur; ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa vySka pausalnych
trov o dan z pridanej hodnoty, ktoru je exekutor povinny platit podla osobitného predpisu. Na Uhradu
inych trov starej exekucie, ako trov uvedenych v prvej vete, nema exekutor narok. Paudalne trovy zndsa
opravneny. Exekutor vyzve opravneného na zaplatenie pausalnych trov v upovedomeni o zastaveni
starej exekucie, ak exekutor pausalne trovy uplatriuje. Upovedomenie o zastaveni starej exekucie s
vyzvou na Uhradu pausalnych trov, na zaklade ktorej neboli pausalne trovy uhradené do 60 dni od
ukon&enia exekuéného konania, je exekuénym titulom. Potvrdenie o vykonatelnosti sa nevyzaduije.
Exekutor nema narok na nahradu pausalnych trov, ak a) opravnenému zaslal upovedomenie o zastaveni
exekucie po uplynuti lehoty podla § 5 ods. 3 alebo b) ide o staru exekuciu, ktord nebola zapisana v
centralnom registri exekucii.

11. Podla § 7 ZoUNEK, proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie, ktoré bolo vydané v rozpore
s tymto zdkonom, mdze opravneny podat do 30 dni od jeho doru€enia u exekutora namietky. Namietky
proti pausalnym trovam nie su pripustné. Namietky spolu s upovedomenim o zastaveni starej exekucie



predlozi exekutor do 30 dni sudu. Ak namietky neboli podané, exekutor do 30 dni od uplynutia
lehoty na podanie namietok doru€i sudu upovedomenie o zastaveni starej exekucie. Sud dévodnym
namietkam vyhovie tak, Ze uznesenim upovedomenie o zastaveni starej exekucie zrusi. Oneskorené
alebo nepripustné namietky sid uznesenim odmietne. Nedévodné namietky sud uznesenim zamietne.
Rozhodnutie o namietkach sud doru&i opravnenému a exekutorovi.

12. Podla § 243h ods. 1 zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch v u¢innom zneni ak tento
z&kon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia
podla predpisov u€innych do 31. marca 2017.

13. Podla § 243d ods. 3 zdkona ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch v u€innom zneni exekutor je
povinny do 30. juna 2016 vykonat' zapis vSetkych pravoplatne neskonéenych exekucii, v ktorych mu
sud vydal poverenie na vykonanie exekucie, do registra exekucii; tato povinnost plati aj pre zastupcu,
nahradnika a nastupcu exekutora.

14. Podla § 9a ods. 1 zédkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti a 0 zmene
a doplneni dalSich zakonov ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zdkona sa primerane
pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

15. Podla § 162 ods. 1 pism. b) CSP sud konanie prerusi, ak pred rozhodnutim vo veci qospel k zaveru,
Ze su splnené podmienky na konanie o sulade pravnych predpisov, v tom pripade poda Ustavnému sudu
Slovenskej republiky navrh na za&atie konania

16. Podla § 211a ods. 1 zdkona €. 233/1995 Z.z., o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok), komora vedie v elektronickej podobe centralny register exekucii (dalej len "register exekucii")a
zodpoveda za jeho nepretrzitl, plynuld a bezpel&nu prevadzku. Komora sa zodpovednosti zbavi,
len ak preukazZe, Ze sa Skode nemohlo zabranit ani pri vynaloZeni v3etkého Usilia, ktoré mozno
pozadovat. Register exekucii pozostava z technického a programového vybavenia sliZiaceho na
elektronické zhromazdovanie, spracuvanie, uchovavanie, vyhladavanie a prenos dat suvisiacich s
exekuénou ¢innostou. Register exekucii je verejnym zoznamom dostupnym na webovom sidle komory,
do ktorého sa o kaZdej pravoplatne neskon&enej exekucii zapisuju tieto udaje: a)oznacenie sudu,
ktory udelil poverenie na vykonanie exekucie, b)spisova znacka sudu podla pismena a), c)oznacenie
exekutora, ktorému sud udelil poverenie na vykonanie exekucie, d)spisova znatka exekuéného spisu
exekutora, e)den, mesiac a rok 1.udelenia poverenia na vykonanie exekucie, 2.vydania uznesenia
o povoleni odkladu exekucie, 3.vydania uznesenia o zastaveni exekucie, ak sa exekucia
zastavila v €asti, f)oznacenie vymahaného naroku, na ktorého vymahanie poveril exekutora sud, ako
aj udaj o aktualnom stave vymozenia naroku a trov exekutora, g)ak ide o povinného a opravneného
1.fyzickosobu, meno, priezvisko, datum narodenia, rodné &islo, adresa bydliska, 2.fyzicku osobu -
podnikatela, meno, priezvisko, datum narodenia, adresa bydliska alebo miesta podnikania, identifikatné
Cislo, ak bolo pridelené, 3.pravnicku osobu, nazov alebo obchodné meno, sidlo, identifikacné Cislo.

17. Nakolko opravneny podal namietky proti Upovedomeniu o zastaveni starej exekucie vé&as, sud
pristupil k preskumaniu dévodov v nich uvadzanych. Z obsahu podanych namietok vyplyva, Ze
opravneny namieta spravnost a zakonnost vydania Upovedomenia o zastaveni starej exekucie z
dovodu, Ze predmetné upovedomenie o zastaveni starej exekucie bolo vydané v rozpore so zakonom,
nakol'ko dia 19.12.2019 bolo uhradenych 15,- eur priamo na ucet opravneného, t.j. v exekuénom konani
bol dosiahnuty zakonom predpokladany vytazok. Skuto¢nost, Ze v konani bol dosiahnuty vytazok vo
vySke 15,- eur opravneny preukazal sudu iba predloZzenou rozsiahlou tabulkou exekuénych konani,
v ktorych v kazdom bola uhradena suma vo vySke 15 € a tiez vypis z bankového uctu opravneného,
z ktorého vyplyva, Ze dna 19.12.2019 bola od platitefa ,DOO HYDROSLOVAN ADRIJEVICA® prijata
platba vo vySke 20.445,- eur ako hromadna platba na exekuéné konania uvedené v pripojenej tabulke
pod €. 1 - 1363. Absencia pravnej definicie pojmu ,vytazok exekucie* spdsobuje v praxi vykladové
problémy. Podla nazoru Ministerstva spravodlivosti SR, vytazkom exekucie podla § 2 ods. 2 pism. f)
zakona €. 233/2019Z.z. je potrebné rozumiet plnenie, ktoré bolo poskytnuté sidnemu exekutorovi na
zaklade jeho ukonov bezprostredne smerujucich k vymozeniu plnenia, t. j. to, €o sudny exekutor vymohol
v prislusnej starej exekucii svojou exekuénou &innostou podla § 63 ods. 1 zakona ¢&. 233/1995 Z.z.
Takyto zaver nema oporu nielen v pozitivhopravnej Uprave exekué¢ného konania, ale ani v dévodovej
sprave k zakonu €.233/2019 Z.z. Restriktivny vyklad by navySe spod pojmu ,vytazok exekucie® vylucil



akékolvek plnenie povinného z vlastnej vole alebo na zaklade dohody bez toho, Zeby doslo
k zrdazkam zo mzdy a z inych prijmov, prikdzaniu pohladavky, predaju hnutefnych veci, cennych
papierov, nehnutelnosti alebo podniku, resp. prikazu na zadrzanie vodiCského preukazu. Na druhe;j
strane je v sudnej praxi ustaleny nazor, Ze od momentu doru€enia upovedomenia o zacati exekucie
povinnému, sa tento pdsobenim sudneho exekutora dostdava pod tlak, v désledku ktorého sa
mdze rozhodnut splnit svoju pohladavku eSte pred tym ako sudny exekutor realne pristapi k
niektorému zo spésobov vykonania exekucie. Konanie povinného odévodriuje zaver o tom, Ze aj takto
prijaté pinenie mozno oznadit za vymozené, a nie dobrovolné. Ziadne z ustanoveni zakona neumozfiuje
rozdelit pohladavku uhradenu v prebiehajucom exekuénom konani na &ast, ktora bola opravnenému
uhradena prostrednictvom exekutora a &ast, ktord mu uhradil priamo povinny. Postup, ktory zvolil
opravneny - hromadné vyplatenie tretou osobou minimalneho vytazku v 1363 navzajom nesuvisiacich
exekuénych konaniach v ten isty def je hrubym obchadzanim prava a celkom jednoznacne
Spekulativnym pristupom k pravnej uprave, s ktorou je opravneny jednoznaéne nespokojny. Pravnu
Upravu je potrebné reSpektovat a dodrziavat’ a nie ju obchadzat’ alebo zneuzivat. Sud je toho nazoru,
Ze CiastoCny vytazok vo vyske 15,- € podla § 2 ods. 2 pism. f) zakona ¢&. 233/2019 Z.z., musi byt
identifikovatelny od povinného, aby to bolo mozné skuto&ne povaZovat za vytazok, ktory bol dosiahnuty
v konkrétnej exekucii. Vzhfadom na uvedené, sud nepovaZoval opravnenym oznamenu platbu za
vytazok dosiahnuty v tomto exekuénom konani preto konstatuje, Ze nenastala absolutna vynimka zo
zastavenia starych exekucii v zmysle § 2 ods. 2 pism. f) zakona &. 233/2019 Z.z..

18. Opravnenému nevznika pravna povinnost uhradit pausalne trovy starej exekucie v pripadoch, ak na
ich uhradu sudnemu exekutorovi nevznikol narok (§ 6 ods. 4) alebo v pripadoch, ak by snad’ pozadoval
zaplatenie pausalnych trov vo vySke odporujucej zakon €. 233/2019 Z.z. PoruSenie povinnosti sudneho
exekutora v suvislosti s u¢tovanim pausalnych trov, na ktoré nema pravny narok, zaklada disciplinarnu
zodpovednost. Uvedené je v sulade s vykladovym usmernenim Komisie dostupné na webovom sidle
Ministerstva spravodlivosti SR. V Dbévodovej sprave sa uvadza, Ze strata naroku exekutora na pausalne
trovy je dbsledkom nezapisania starej exekucie do centralneho registra exekucii podla ustanoveni
Exeku€ného poriadku u¢inného do 31.3.2017. Z gramatického vykladu ustanovenia § 6 ods. 4 pism. b)
citovaného zakona ma sud za to, Ze podstatnym znakom nepriznania trov starej exekucie je skuto€nost,
Ze stara exekucia nebola zapisana v centralnom registri exekucii podla ustanoveni Exekuéného poriadku
ucinného do 31.3.2017. PriCom pre nepriznanie trov starej exekucie nie je rozhodujuca ,v€asnost*
jeho zapisu. KedZe pravne normy nemozu pdsobit spatne, sud ma za to, Ze zakon &. 233/2019
Z.z. nemOze spajat urcité pravne nasledky s uz pripadne skorS§im porusenim povinnosti (tzv. zakaz
retroaktivity). V ustanoveni § 211a ods. 1 Exekuéného poriadku je taxativhe uvedené, aké udaje
sa o kazdej pravoplatne neskonéenej exekucii do registra zapisuju. Podla tohto ustanovenia sa den
zapisu exekucie do registra exekucii nezapisuje. Preukazanie splnenia podmienky v€asnej evidencie
starej exekucie v centralnom registri exekucii v upovedomeni o zastaveni starej exekucie zakon ¢&.
233/2019 Z.z. v ustanoveni § 5 ods.2 nepozaduje, a teda tato skutocnost’ nespOsobuje nezakonnost
a nepreskumatelnost upovedomenia v &asti naroku sudneho exekutora na pausalne trovy. Sud
mal z Centralneho registra exekucii za preukdzané, Ze exekucia vedena pod sp. zn. 5Er/463/2014 je
zapisana v centralnom registri exekucii v zmysle § 211a ods. 1 zdkona €. 233/1995 Z. z. Sud preskumal
aj skutocnost, €i sudny exekutor zaslal opravnenému upovedomenie o zastaveni exekucie v ramci lehoty
podla § 5 ods. 3 zdkona ¢&. 233/2019Z.z.. Sudnemu exekutorovi vznikol narok na nahradu pausalnych
trov, nakolko narok exekutora na nahradu pausSalnych trov sa odvija od zaslania upovedomenia
o zastaveni starej exekucie zo dfia 26.06.2020 oprdvnenému v zakonom stanovenej lehote a nie od
dorucenia upovedomenia o zastaveni starej exekucie opradvnenému.

19. NavySe sud nazor opravneného o ktory oprel svoj podnet na podanie navrhu na konanie pred
Ustavnym sudom Slovenskej republiky nezdiela, a preto v zmysle § 162 ods. 1 pism. b) CSP nebude
podavat navrh na zadatie konania na Ustavny sud SR o sulade pravnych predpisov, pretoZe toto
ustanovenie dava sudu moznost, ak sud pred rozhodnutim vo veci dospel k zaveru, ze vSeobecne
zavézny pravny predpis, ktory sa tyka veci, je v rozpore s Ustavou, so zakonom, alebo s medzinarodnou
zmluvou, ktorou je Slovenska republika viazana, poda Ustavnému sudu Slovenskej republiky navrh na
zacatie konanie, nie ak k takémuto zaveru dospeje uc€astnik konania. Napadnuty zakon &. 233/2019
Z.z. podla nazoru sudu nie je dokonalym zdkonom a vytvara viaceré vykladové problémy, avSak jeho
ucel odbremenenia vSeobecnych sudov od exekuénej agendy je zrejmy a ten tento zakon jednoznacéne
napifia. NavySe obsahom prava na spravodlivé stidne konanie nie je pravo na rozhodnutie v stlade
s pravnym nazorom ucastnika sudneho konania. Z tohto dévodu sud nevidi dévod na preruSovanie



konania a podavanie navrhu na zaéatie konania o stlade pravnych predpisov na Ustavny sud Slovenskej
republiky a to najma vychadzajuc z vys8ie spominanych skutonosti a na okolnost, Ze konanie je ex lege
v zmysle zékona €. 233/2019 Z.z. zastavené, sud navrh oprdvneného na prerusenie konania zamietol v
zmysle § 162 ods. 3 CSP. Sud vo veci samej teda rozhodovat nebude a nie je mozné prerusit konanie,
ktoré je zo zakona zastavené. Sud taktieZ odkazuje na aktuéine rozhodnutia Ustavného sudu Slovenskej
republiky &. 1. US 220/2020, I. US 221/2020, IV. US 239/2020, III. US237/2020, 1. US 241/2020.

20. Vzhladom na vy$Sie uvedené dovody a citovanu zakonnu Upravu sud rozhodol tak, ako to je uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mozno podat v lehote 15 dni odo dna jej dorucenia na Okresnom sude Stara
Lubovia, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. V staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§
243 CSP) uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v om sa postup alebo uzneseniu sudu povazuje
za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mbdze staZzovatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie staznosti.



