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Uznesenie

Okresny sud Banovce nad Bebravou v exekucnej veci opravneného: VSeobecna zdravotna poistovia,
a.s., so sidlom Bratislava, Mamateyova €. 17, ICO: 35937874, proti povinnému: K. T., bytom X. B.., J.
C. V. & XXXX/X, o vymozenie 1570,98 eur s prislusenstvom takto

rozhodol:
Sud namietky povinného proti exekucii zamieta.
odovodnenie:

Dria 05.09.2013 Okresny sud Banovce nad Bebravou poveril sudneho exekutora vykonanim exekucie
na vymozenie uloZenej povinnosti zaplatit 1570,98 eur s prislusenstvom. Povereny exekutor vydal
upovedomenie o zacati exekicie a upovedomenie o trovach exekucie, ktoré povinny prevzal dha
27.09.2013.

Drha 08.10.2013 (na poStovu prepravu podané dna 07.10.2013) bolo sudnemu exekutorovi doruéené
podanie povinného oznacené ako "Vec: preSetrite!", ktoré bolo podla obsahu posudené ako namietky
povinného proti exekucii. Povinny v podanych namietkach uviedol, ze zasiela prefoteny list, z ktorého
je zrejmé, o mu strhal exekutor z vyplaty na dlh, ¢o mal vo&i opravnenému. Povinny dalej uviedol,
Ze je potrebné si vS§imnut najma obdobie, za ktoré vyplatil sumu 1785,- eur a obdobie, za ktoré teraz
opravneny ziada poistné vo vyske 1570,- eur. Podanie povinného sud posudil ako namietky proti exekucii
z dévodu, Ze povinny v nich napada existenciu dlhu ako takého.

Podla § 50 ods. 1 a ods. 4 Exeku¢ného poriadku, povinny méze vzniest u exekutora povereného
vykonanim exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o za¢ati exekucie namietky proti exekucii,
ak po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré sposobili zanik vymahaného naroku alebo brania
jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa
namieta, Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exeku¢nom titule.
Namietky musia byt odévodnené a na dodatoCne uvedené dbévody sa neprihliada. Proti rozhodnutiu,
ktorym sa vyhovelo namietkam, je pripustné odvolanie.

Zakladnym procesnym predpokladom pre vykon exekucie je pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie -
exekuény titul. Jeho existenciu, riadne naleZitosti, pravoplatnost a vykonatelnost sud preskuma pred
udelenim poverenia sudnemu exekutorovi na vykonanie exekucie. V tomto pripade ide o vykonatelné
rozhodnutie - Vykaz nedoplatkov €. XXXXXXXXXX zo dfia XX.XX.XXXX vydany VSeobecnou
zdravotnou poistoviiou, a.s., ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost’ diia 10.07.2013.

Namietky su pravnym instititom procesnej obrany povinného proti nepripustnej exekucii, ktorych u¢elom
je zastavenie alebo upustenie od vykonania exekucie z dévodov uvedenych taxativne v zakone. Z toho
je zrejmé, ze namietky nie su opravnym prostriedkom, ktorym by sa napadalo rozhodnutie Statneho



organu (exekucny titul). Je to procesny prostriedok, ktorym mozZno vyvolat' zaciatok sporu o pripustnost
exekucie. Smeruje proti exekucii, nie proti exekuénému titulu. Pri vzneseni namietok sa uplatfiuje
koncentraéna zasada. Namietky musia byt predovSetkym oddévodnené, pricom na dodato¢ne uvedené
dévody sa neprihliadne. V namietkach proti exekucii méZu byt uplatnené len skuto&nosti, ktoré maju za
nasledok zanik vymahaného naroku, brania jeho vykonatelnosti alebo su dévodom, pre ktoré by mala
byt exekucia nepripustna. Musia v8ak spifat podmienku, Ze nastali az po vzniku exekuéného titulu. V
exekuénom konani sa nerozhoduje o dévodnosti naroku, ktory je obsiahnuty v exekuénom titule.

Okresny sud Banovce nad Bebravou preskumal podané namietky voc&i exekucii, oboznamil sa s
obsahom spisu a dospel k zaveru, ze namietky povinného proti exekucii nie su dévodné. Povinny v
podanych namietkach neuviedol dévody, pre ktoré je vymahany narok nespravny. Povinny podanymi
namietkami vocCi exekucii nepreukazal, Zze po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili
zanik vymahaného naroku a Ze je exekulcia nepripustna. Sud nezistil, ze by povinny splnil v celom
rozsahu, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie. SkutoCnost, ze povinny uvadza, ze v obdobi od
30.03.2012 do 29.04.2013 uhradil sumu 1785,17 eur VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s., ktora je v
tomto konani opravnenym, nie je dévodom pre Uspesné uplatnenie namietok proti exekucii, nakolko po
prevereni sud zistil, Ze sa jedna o zrazky vykonavané na dlh povinného na poistnom za iné obdobie,
konkrétne sa jedena o dih na poistnom za obdobie december 2005 - februar 2011 a jun 2003 -
december 2004. Uvedené zrazky boli povinnému vykonavané v inej prebiehajucej exekucii vedenej
u sudneho exekutora JUDr. Y. pod spisovou znackou Ex XXXX/XX. Predmetom exekucie, v ktorej
povinny podal namietky proti exekucii, je vSak narok opravneného na dizné poistné za obdobie oktéber
2011 - december 2012. Ide teda o inU povinnost povinného. Zaroven sud poukazuje na skuto€nost,
ze dIzné poistné za jednotlivé obdobia boli predmetom viacerych exekuénych titulov, a to nasledovne:
Vykaz nedoplatkov €. XXXXXXXXXX pre obdobie december 2005 - februar 2011, Vykaz nedoplatkov
€. XXXXXXXXXX pre obdobie jun 2003 - december 2004, Vykaz nedoplatkov €. XXXXXXXXXX pre
obdobie oktéber 2011 - december 2012. Prvé dva exekucné tituly (Vykaz nedoplatkov €. XXXXXXXXXX
a Vykaz nedoplatkov €. XXXXXXXXXX) su predmetom inej exekucie, ktora bola vedena u sudneho
exekutora Y. pod spisovou znackou Ex XXXX/XX a na Okresnom sude Banovce nad Bebravou pod
spisovou znackou XEr/XXX/XXX1. V pripade tretieho vykazu nedoplatkov €. XXXXXXXXXX. tak ide o
inu pohladavku opravneného, ktora je predmetom samostatnej exekucie, v danom pripade vedenej u
sudneho exekutora Mgr. Ing. Ofgy Hlucharovej pod spisovou znackou Ex 1121/2013 a na Okresnom
sude Banovce nad Bebravou vedenej pod spisovou znackou 6Er/824/2013. V danom pripade tak nie je
mozné platby jednej exekulcie povazovat za platby v inej prebiehajucej exekucii, ani tieto stotozriovat,
hoci s vymahané pre rovnakého opravneného, VSeobecnu zdravotnu poistoviiu, a.s. a tiez nie je mozné
vziat do uvahy ani skutonost, ze povinnému boli vykonavané zrazky zo mzdy na dlh na poistnom z
exekucie sp. zn. XEr/XXX/XXXX (Q.) v obdobi, kedy uz mu dalej vznikala povinnost platit poistné, ktoré
sa z dévodu jeho neuhradzania stalo predmetom naroku opravneného vymahaného v exekucii sp. zn.
6Er/824/2013 (Ex1121/2013).

Skuto€nosti uvadzané povinnym spdsobujice podla neho pochybnosti o spravnosti naroku opravneného
z Vykazu nedoplatkov €. XXXXXXXXXX by mohli byt predmetom opravného prostriedku voci
danému vykazu nedoplatkov. Z pisomného vyjadrenia opravneného zo dna 24.10.2013, ktoré bolo
Okresnému sudu Banovce and Bebravou doru¢ené dna 30.10.2013, je zrejmé, ze vykaz nedoplatkov €.
XXXXXXXXXX, ktory je exekuénym titulom v tejto exekucii, bol povinnému riadne dorueny do vlastnych
ruk, pricom voci vykazu nedoplatkov neboli v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia podané namietky
s odévodnenim a uplynutim tejto lehoty sa vykaz nedoplatkov stal dfia 10.07.2013 pravoplatnym a
vykonatelnym exekuénym titulom. Zaroven z vyjadrenia opravneného vyplyva, Ze zo strany povinného
doposial nedoslo k uhrade vymahaného poistného z Vykazu nedoplatkov €. XXXXXXXXXX, teda
nemohlo dojst k zaniku vymahaného naroku ani v dodatocnej lehote. V danom pripade tak neexistuju
okolnosti braniace vymahatelnosti naroku a dévody spdsobujuce nepripustnost exekucie. Povinny
neuviedol a nepreukazal Ziadny z dévodov, na zaklade ktorého by sud vyhovel ndmietkam proti exekucii.

Vzhladom na uvedené skutoénosti sud rozhodol tak, Zze namietky povinného proti exekucii zamietol.



Poucenie:

Proti uzneseniu, ktorym boli namietky povinného proti exekucii zamietnuté, nie je odvolanie pripustné
(§ 202 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku).



