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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti o v su€asnosti plnoletd M. B. , nar. XX. XX.XXXX, §t. prisl.
SR, v &ase maloletosti zastupenu koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny so
sidlom Malacky, Zahoracka ul. 2942/60A, dieta rodicov D. K., nar. XX.XX.XXXX, §t. prisl. SR, trvale
bytom F. E. &. XXX a V. B., nar. XX XX.XXXX, §t. prisl. SR, bytom V. E. &. XXX, v konani o navrhu otca
na zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dna 25.02.2022 sa otec domahal zverenia v tom ase maloletej
M. do svojej osobnej starostlivosti.

2. Dhia XX.XX.XXXX M. dosiahla plnoletost'.

3. Zo sudneho registra sud zistil, Ze rozsudkom &. k. 9P/74/2020-135 zo dia 09.06.2021, pravoplatnym
dna 24.07.2021 tunajsi sud zruSil ustavnu starostlivost nariadend nad v tom Case maloletou M.
rozsudkom ¢&. k. 8P/80/2017-92 zo dfia 21.06.2018 a v tom &ase maloletd M. zveril do spologne;j
nahradnej osobnej starostlivosti starych rodi€ov T. K., nar. XX XX.XXXX a P. K., nar. XX.XX.XXXX,
kazdého z rodi€ov zaviazal povinnostou prispievat na vyZivu v tom ¢ase maloletej M. vyZivhym vo
vyske 30% zo sumy Zivotného minima, vo zvy3nej Casti navrh zamietol, ulozil v tom €ase maloletej
M. vychovné opatrenie a zmenil rozsudok tunajSieho sudu 8P/80/2017-92 zo dria 21.06.2018 v Casti
vyroku o vyzivnom a starostlivosti o v tom €ase maloletd M.. Uznesenim ¢&. k. 34P/123/2021-27 zo diia
15.10.2021, pravoplatnym dfia 03.11.2021 sud navrh na neodkladné opatrenie zamietol

3. Podla § 8 ods. 1 z&dkona €. 40/1964 Zb. Obclianskeho zdkonnika, spdsobilost fyzickej osoby vlastnymi
pravnymi ukonmi nadobudat prava a brat’ na seba povinnosti (spésobilost na pravne ukony) vznika v
plnom rozsahu plnoletostou.

4. Podfa § 8 ods. 2 zdkona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, plnoletost’ sa nadobuda dovisenim
osemnasteho roku. Pred dosiahnutim tohto veku sa plnoletost nadoblda len uzavretim manzelstva.
Takto nadobudnuta plnoletost sa nestrdca ani zanikom manzelstva ani vyhlasenim manzelstva za
neplatné.

5. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C.m.p.“), na konania podla tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



6. Podla § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,C.s.p.“), ak tento zakon neustanovuje
inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’
a rozhodnut' (dalej len "procesné podmienky").

7. Podla § 161 ods. 2 C.s.p., ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

8. Dosiahnutim plInoletosti rodi€ovské prava a povinnosti (s vynimkou vyZivovacej povinnosti) zanikaju,
dieta sa stdva samostatnym, nadobuda spésobilost na pravne ukony. Désledkom tejto pravnej
skuto€nosti (dosiahnutie plnoletosti) je zanik nahradnej osobnej starostlivosti nariadenej rozsudkom
tunajSieho sudu &. k. 9P/74/2020-135 zo dria 09.06.2021, ku ktorému dochadza priamo zo zakona.

9. Nakolko v Case zaCatia konania maloleta M. v priebehu konania dosiahla plnoletost, nie je mozné
v sucasnosti konat o jej zvereni do starostlivosti inej osoby. Dosiahnutie plnoletosti dietata, o ktorého
starostlivosti v ¢ase maloletosti sud kond, je neodstranitelnou procesnou podmienkou, sud preto s
poukazom na vy$Sie citované zakonné ustanovenia predmetné konanie zastavil.

4. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla
ktorého Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podla § 357 pism. a), m) C.s.p. podat odvolanie do 15 dni odo dna
jeho dorucenia na tunajSom sude ku Krajskému sudu v Bratislave, pisomne, v 3 vyhotoveniach, s
nalezitostami podla § 363 C.s.p.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.



