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Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Nitra sudkyrfiou Mgr. Denisou MesaroSovou v pravnej veci navrhovatelky: D.. A. H., nar.:
XX XX.XXXX, bydliskom: E. XXXX/XX, XXX XX V., zasttpenej: Mgr. Rébert Kovag, advokat, s.r.o., ICO:
36 858 358, so sidlom: Jedlikova 555/1, 949 11 Nitra, adresa pre doru¢ovanie pisomnosti: Farska 30,
949 01 Nitra proti odporcovi: DeLUX - SM, s.r.o., ICO: 31 427 855, so sidlom: 1. maja 939, 952 01
Vrable, zastupenému: Mgr. Peter Miklossy, advokat so sidlom: Hlavna 1221, 952 16 Vrable, o uréenie
neplatnosti skon€enia pracovného pomeru, takto

rozhodol:

Sud ur € uj e, ze skonéenie pracovného pomeru odporcom s navrhovatelkou vypovedou danou
navrhovatelke zo dfa 17.05.2013 z dévodu podla § 63 ods. 1 pism. b) Zakonnika prace je neplatné.

Odporca je povinny zaplatit pravnemu zastupcovi navrhovatela nahradu trov konania vo
vyske 407,25 Eur, ktord sumu je povinny zaplatit na uc¢et spolo€nosti Mgr. Rébert Kovag, advokat, s.r.o.,
Cislo uctu XXXXXXXXXX/XXXX vedeny v Uni Credit bank Slovakia, a.s., poboc¢ka Nitra, do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatefka sa, prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, pisomnou Zalobou doruéenou
Okresnému sudu Nitra dnia 16.09.2013 domahala uréenie neplatnosti skon¢enia pracovného pomeru,
ako aj nahrady trov konania.

Odporca, prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, v priebehu konania, pisomnym podanim
doru¢enym sudu dfia 15.10.2013 uznal narok Zalobkyne v plnom rozsahu, navrhol rozhodnutie sporu
na zaklade rozsudku pre uznanie naroku, ktoré svojim prednesom pravny zastupca odporcu potvrdil aj
na pojednavani, ktoré sa na sude konalo dia 27.11.2013.

Sud vo veci vykonal dokazovanie obozndmenim sa s pisomnym uznanim naroku a navrhom
na rozhodnutie sporu na zaklade uznania naroku.

Podla § 153a ods. 1 Zakona €. 99/1963 Zb. Obc¢iansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej v texte len "Obg¢iansky sudny poriadok”, v skratke aj "OSP"), ak po€as konania Zalovany uzna
pred sudom néarok uplatneny Zalobou alebo jeho zaklad alebo ak sa Zalobca vzda pred
sudom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na zéklade uznania alebo vzdania sa naroku.

Podla § 153a ods. 3 Obcdianskeho sudneho poriadku, rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa
naroku nemozno rozhodnut spor, ktory u€astnici nemézu skongit suidnym zmierom.

Sud konstatuje, Ze v tejto pravnej veci su splnené zakonné podmienky pre rozhodnutie vo veci samej na
z&klade rozsudku pre uznanie naroku. Ide o vec, ktorl je mozné rozhodnut’ sidnym zmierom a z toho



dévodu sud navrhu na zacatie konania v celom rozsahu vyhovel a rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku pre uznanie naroku.

Podla § 137 Obcianskeho sudneho poriadku, trovy konania su najma hotové vydavky uc€astnikov a
ich zastupcov, v€itane sudneho poplatku, usly zarobok uc€astnikov a ich zdkonnych zastupcov, trovy
dbkazov, odmena notara za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, nahrada
vydavkov pravnickej osoby, ktora je opravnena zastupovat v konani podfa osobitného predpisu,
odmena spravcu dedigstva a jeho hotové vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom
advokat.

Podla § 142 ods. 1 Obd&ianskeho sudneho poriadku, uc€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud
prizna nahradu trov potrebnych na G&elné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo
veci Uspech nemal.

Podla § 151 ods. 5 Obc¢ianskeho sudneho poriadku, trovy konania ur€i sud podfa sadzobnikov a podla
zasad platnych pre nahradu mzdy a hotovych vydavkov. Ur€it vySku trov mdze predseda senatu alebo
samosudca az v pisomnom vyhotoveni rozhodnutia.

Podla § 151 ods. 8 Obc&ianskeho sudneho poriadku, vo vyroku o nahrade trov konania sud
vyjadri osobitne trovy pravneho zastipenia a iné trovy konania, ktorych nahrada sa
ucastnikovi priznava.

Pravny zastupca navrhovatelky nahradu trov konania za zastupovanie navrhovatelky vy¢islil na sumu
407,25 Eur, pozostavajucu z nahrady trov pravneho zastupenia.

Sud o nahrade trov konania rozhodol podfa ustanovenia § 142 ods. 1 OSP a uspesnej navrhovatelke
priznal Uplnu nahradu trov konania, ktora pozostava z nahrady trov pravneho zastupenia v konani pred
sudom prvého stupfia v sume 407,25 Eur, ktoré je odporca povinny, s poukazom na ustanovenie §
149 ods. 1 OSP, zaplatit na u€et pravneho zastupcu navrhovatefly v lehote 3 dni od nadobudnutia
pravoplatnosti tohto uznesenia.

Sud po preskimani spisového materialu a zvazeni celkovych okolnosti sporu, ako aj
skuto€nosti, ktoré tomuto sidnemu sporu predchadzali, dospel k zaveru, ze navrhovatelka
ma pravo na uplnu nahradu trov konania voc&i odporcovi tak, ako to sud uviedol uz vysSie. Dévodom
pre priznanie nahrady trov konania navrhovatelke je najma jej uplny Uspech v tejto pravnej veci - navrh
navrhovatelky bol opodstatneny, ked sud navrhu navrhovatelky v celom rozsahu vyhovel, kedZe aj
odporca tento narok v celom rozsahu uznal - sud mal preto za to, Ze trovy, ktoré navrhovatelke v tomto
konani vznikli, boli vynalozené ucelne. Sud konstatuje aj to, Ze po preskimani spisového materialu, ako
aj doterajSieho priebehu sudneho konania, nezistil Ziadne také okolnosti hodné osobitného zretela, ktoré
by, €o i len CiastoCne, oddvodriovali nepriznanie nahrady trov konania navrhovatelke.

Trovy konania pozostavaju z nasledujucich poloZiek [trovy pravneho zastiupenia su uplatnené
a vypocitané podla § 1 a nasledujucich Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €.
655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb v zneni neskorsich
predpisov, dalej v texte len ,Advokatska tarifa“, v skratke aj ,AT"]:

- Zakladna sadzba tarifnej odmeny je pocitana podla § 11 ods. 1 pism. a) AT, tarifna odmena za jeden
ukon = 60,07 Eur

- rezijny pau$al uplatneny podla § 16 ods. 3 AT v hodnote zodpovedajucej vyske rezijného pausalu v
prislusnom kalendarnom roku

- dan z pridanej hodnoty ("DPH") uplatnena podla § 18 ods. 3 AT
Ukony pravnej pomoci v konani pred sidom prvého stupha:

1. 14.06.2013 - Prevzatie a priprava zastupenia [§ 13a ods. 1 pism. a) AT, § 16 ods. 3 AT, § 18 ods. 3
AT]: 60,07 Eur + 7,81 Eur rezijny pausal + 20 % DPH = 81,45 Eur



2.16.09.2013 - Zaloba [§ 13a ods. 1 pism. c) AT, § 16 ods. 3 AT, § 18 ods. 3 AT]: 60,07 Eur + 7,81 Eur
rezijny pausal + 20 % DPH = 81,45 Eur

3. 04.11.2013 - Vyjadrenie k pisomnému uznaniu naroku [§ 13a ods. 1 pism. c) AT, § 16 ods.
3 AT, § 18 ods. 3 AT]: 60,07 Eur + 7,81 Eur reZijny pausal + 20 % DPH = 81,45 Eur
4.20.11.2013 - Pojednavanie vo veci samej [§ 13a ods. 1 pism. d) AT, § 16 ods. 3 AT, § 18 ods.
3 AT]: 60,07 Eur + 7,81 Eur rezijny pausal + 20 % DPH = 81,45 Eur
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5.27.11.2013 - Pojednavanie vo veci samej [§ 13a ods. 1 pism. d) AT, § 16 ods. 3 AT, § 18 ods.

3 AT]: 60,07 Eur + 7,81 Eur rezijny pausal + 20 % DPH = 81,45 Eur
Trovy pravneho zastupenia spolu (vratane DPH): 407,25 Eur.

Sud, v sulade s ustanovenim § 160 ods. 1 OSP, odporcovi urcil, aby povinnost’ ulozend mu vyrokom
tohto rozsudku, splnil do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Vychadzajuc z citovanych ustanoveni, ako aj z vy38ie uvedenych skutoénosti, sud rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Odvolanie nie je pripustné proti rozsudku vydanému na zaklade uznania

alebo vzdania sa naroku a proti rozsudku pre zme$kanie okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



