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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné samosudkynou JUDr. Gabrielou Dubovou, PhD. v trestnej veci proti
obzalovanému A. B., nar. XX.XX.XXXX C. D., stihanému pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 ods. 1, ods. 3 pism. c/ Trestného zakona, na hlavhom pojednavani dna 05. juna 2023, takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. f) Trestného poriadku obzalovaného A. B., nar. XX.XX.XXXX v D., trvale bytom D.,
adresa na doruéovanie E. XXX, F. G. XX, XXX XX D.,

pre skutok pravne posudzovany v obzalobe ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods.1,0ds.3 pism. c) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ze

ako otec maloletych deti F. B., nar. XX. XX.XXXX a H. B., nar. XX.XX.XXXX aj napriek tomu, Zze mu
povinnost prispievat na vyzivu deti vyplyva priamo zo zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu
Humenné sp. zn. 19P/127/2009 zo dha 19.05.2009, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost
dria 27.06.2009, bol zaviazany prispievat na vyzivu dcéry F. sumou 66,39 Eur mesacne a na vyzivu
syna H. sumou 66,39 Eur mesacne vzdy do 10. dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky
deti a tiez rozsudkom Okresného sidu v Humennom sp.zn. 8P/13/2019-147 zo dfa 23.09.2020, ktory
nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dna 04.08.2021, ktorym bolo zvy3ené vyzivné na mal. F.
B., nar. XX.XX.XXXX zo sumy 66,39 Eur mesacne na sumu 90,- Eur mesacne a na mal. H. B., nar.
XX XX XXXX zo sumy 66,39 Eur mesacne na sumu 90,- Eur mesacne, bol zaviazany prispievat na
vyzivu maloletych deti vopred k rukam matky vzdy do 10. dfia v mesiaci po¢nuc diiom 11.01.2019

a hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Humenné sp. zn. 1T/24/2017 zo dfia 15.08.2017 uznany
vinnym zo spachania trestného ¢inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b)
Trestného zakona, v obdobi od 15.08.2017 doposial si v mieste trvalého bydliska a inde tuto svoju
povinnost Umyselne pravidelne neplni aj napriek tomu, Zze vzhfadom na svoje moznosti a schopnosti
na vyzivu deti prispievat mbze a tak za uvedené obdobie dlhuje na vyZzivhom matke deti I. J. sumu vo
vyske najmenej 5.116,72 eur,

spod obzaloby oslobodzuje, pretoze trestnost inu zanikla.
odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury v Humennom podala na tunajsi sud dfia 22.09.2021 obzalobu ¢&.
1Pv 131/19/7702 -28 na obvineného A. B. pre precin zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207
ods.1, ods.3 pism. c) Trestného zakona.

V zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mbze sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odbvodnenie. Ak ide o



mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného zastupcu a zastupcu organu
socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Tento rozsudok neobsahuje odévodnenie pretoZe sa prokurator, obZalovany aj za osoby opravnené
podat odvolanie v jeho prospech a obhajca obZalovaného, na hlavhom pojednavani konanom dha
05.06.2023, po vyhlaseni rozsudku vyslovne vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude
Humenné. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz dorucenie rozsudku.
Rozsudok mdze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany
pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe,
poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku
o zhabani veci. Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut
aj preto, Ze taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo
rozsudku, ak toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba. Po vyhlaseni
rozsudku sa mdze opravnend osoba odvolania vyslovne vzdat.



