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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkynou JUDr. Ivetou FarkaSovskou, v pravnej veci zalobcu Intrum Justitia
Slovakia s.r.o., KaradZi¢ova 8, Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zast. JUDr. Jan Soltés, advokat,
Karadzi¢ova 8, P. O. Box 205, Bratislava proti Zalovanému T. D., nar. XX. XX. XXXX, L. XXX, za ucCasti
vedlajSieho U€astnika Zdruzenie na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS, Namestie legionarov 5, PreSov,
ICO: 42 176 778, pravne zast. JUDr. Ambréz Motyka, Nam. SNP 7, Stropkov, o zaplatenie 354,80 Eur
s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je p o v i n ny zaplatit Zalobcovi 354,80 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 9 % roéne
zo sumy 122,90 Eur od 12. 08. 2010 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy
134,50 Eur od 12. 07. 2010 do zaplatenia a s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 97,40
Eur od 12. 09. 2010 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vyske 24,-Eur, ktoré je povinny zaplatit’
pravnemu zastupcovi zalobcu, to vSetko v lehote troch dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Vedlajsi u€astnik n e m & pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Zalobca pévodne navrhom na vydanie platobného rozkazu Ziadal, aby std zaviazal Zalovaného zaplatit
mu 603,75 Eur s urokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 122,90 Eur od 12. 08. 2010 do
zaplatenia, Urok z omeSkania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 134,50 Eur od 12. 07. 2010 do zaplatenia,
urok z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 97,40 Eur od 12. 09. 2010 do zaplatenia a nahradit
mu trovy konania. Navrh oddvodnil tym, Ze na zaklade zmluvy o pripojeni uzatvorenej podla ust. §
43 a nasl. zédkona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach medzi pravnym predchodcom
zalobcu spolo¢nostou T-Mobile Slovensko, a.s., ktorej prava, povinnosti, zavazky a pohladavky prevzala
v désledku zlu&enia spolo¢nost Slovak Telekom, a.s. a Zzalovanym, pravny predchodca zalobcu poskytol
a spristupnil zalovanému verejné elektronické komunikacné sluzby prostrednictvom verejnej telefonnej
siete spolo¢nosti T-Mobile Slovensko, a.s. za podmienok stanovenych predmetnou zmluvou o pripojeni,
za €o sa zalovany zaviazal uhradit dohodnutu cenu za poskytované sluzby. Pravny predchodca Zalobcu
verejné elektronické komunikacéné sluzby zalovanému riadne a v€as poskytol a spristupnil, a na cenu
za poskytnuté sluzby v zmysle zmluvnych dojednani zmluvy o pripojeni vystavil a dorugil zalovanému:
- faktaru €. 7006752893 s datumom splatnosti do 11. 08. 2010, ktorej dizna suma ku dfiu postupenia
pohladavky predstavovala sumu 122,90 Eur, - fakturu €. 7005742652 s datumom splatnosti do 11. 07.
2010, ktorej dizna suma ku dfiu postupenia pohladavky predstavovala sumu 134,50 Eur, - faktiru ¢.
7007779087 s datumom splatnosti do 11. 09. 2010, ktorej dlzna suma ku dfiu postupenia pohladavky
predstavovala sumu 97,40 Eur. Zaroven si zalobca voci Zalovanému z titulu porusenia jeho povinnosti
vyplyvajucich zo zmluvy o pripojeni uplatnil pravo na zaplatenie zmluvnej pokuty v sume 248,95 Eur v
zmysle zmluvnych dojednani zmluvy o pripojeni vyuctovanej vo fakture €. 7106271301 a v sume 2,50
Eur v zmysle zmluvnych dojednani zmluvy o pripojeni vyuctovanej vo fakture ¢. 7008788778. Napriek



tomu, Ze pravny predchodca Zalobcu verejné elektronické komunikaéné sluzby Zalovanému riadne a
v€as poskytol a spristupnil, Zalovany mu v rozpore so zmluvnymi dojednaniami zmluvy o pripojeni
dohodnutu cenu za poskytnuté sluzby neuhradil riadne a v&as, &im sa dostal do omeskania. Na zaklade
zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej medzi spoloénostou Slovak Telekom, a.s. ako postupcom a
spolognostou Intrum Justitia Slovakia s.r.o. ako postupnikom drfia 03. 10. 2012 bola pohladavka vodi
Zalovanému z titulu nezaplatenych dlznych faktdr vo vy8ke dlznej istiny 603,75 Eur s prisluSenstvom
postipena spoloénosti Intrum Justitia Slovakia s.r.o. Zalobca si zaroven, citujic ust. § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika a ust. § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z. z. platného a u¢inného od
01. 01. 2009, uplatnil aj zakonny urok z omes8kania.

Rozsudkom tunajsSieho sudu &.k. 4C/313/2013-59 zo dria 24. 09. 2013 sud rozhodol tak, ze zamietol
zalobu o zaplatenie 248,95 Eur, zalobu v prevysujucej ¢asti vylucil na samostatné konanie, kde bude
rozhodnuté aj o trovach tohto konania. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dia 09. 11. 2013.

Dalej sud konal pod sp. zn. 4C/503/2013.

Podla § 200ea ods. 1) O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1000 Eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Podla § 200ea ods. 2) O.s.p. za drobné spory sa nepovazuju veci, ktoré sa tykaju
a) osobného stavu alebo spdsobilosti na pravne ukony,

b) socialneho zabezpecenia,

c¢) konania o preskimanie rozhodnuti vydanych v rozhodcovskom konani,

d) vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,

e) konania o dedicstve,

f) konania o uréenie, zmenu alebo zruSenie vyzivovacej povinnosti,

g) konkurzného konania a restrukturalizaéného konania,

h) sporov z pracovnych vztahov a obdobnych pracovnopravnych vztahov,

i) ochrany osobnosti.

Podla § 200ea ods. 3) O.s.p. ak je predmetom konania iba prislusenstvo pohladavky,

ktorého hodnota neprevysSuje sumu podla odseku 1, konanie sa povazuje za drobny spor.
Podla § 115a ods. 2 O.s.p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla § 156 ods. 3 O.s.p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej 5 dni pre jeho vyhlasenim.

Sud uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 4C/503/2013-6 zo dnia 19. 11. 2013 oznamil, ze dfia 26. 11. 2013
bude vyhlaseny rozsudok vo veci same;j.

Sud sa oboznamil s listinnymi dbkazmi pripojenymi k zalobe v pdévodnom konani pod sp. zn.
4C/313/2013 a to Zmluvou o pripojeni zo dfia 15. 03. 2010, Dodatkom k Zmluve o pripojeni zo dfa



15. 03. 2010, Preregistratnym formularom zo dria 15. 03. 2013, fakturou €. 7005742652 splatnou dfia
11. 07. 2010 a znejucou na sumu 137,00 Eur, fakturou & 7006752893 splatnou dna 11. 08. 2010
a znejucou na sumu 122,90 Eur, fakturou €. 7007779087 splatnou dfia 11. 09. 2010 a znejucou na
sumu 97,40 Eur, fakturou &. 7106271301 splatnou dfia 09. 07. 2011 a znejlicou na sumu 248,95 Eur a
faktuarou €. 7008788778 splatnou dia 11. 10. 2010 a znejucou na sumu 2,50 Eur a Zmluvou o postupeni
pohladavok zo dia 03. 10. 2012 a rozsudkom tunajSieho sudu ¢€.k. 4C/313/2013-59 zo diia 24. 09. 2013,
pravoplatnym dia 09. 11. 2013.

Sud priznal zalobcovi 354,80 Eur spolu s urokom z omeSkania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 122,90 Eur
od 12. 08. 2010 do zaplatenia, s trokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 134,50 Eur od 12.
07. 2010 do zaplatenia a s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 97,40 Eur od 12. 09. 2010
do zaplatenia, pretoze sa jednalo o hovorné a povazoval v tejto Casti narok zalobcu za dévodny.

VedlajSi ucastnik vzniesol namietku premi¢ania sumy 134,50 Eur (faktura ¢. 7005792652, splatna 11.
07. 2010), pretoze zaloba bola podana na sud 12. 07. 2013, teda po uplynuti premi€acej doby.

Podla § 100 ods. 1 Obdianskeho z&konnika pravo sa preml¢i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.

Podla § 100 ods. 2 Obcianskeho zakonnika premiCuju sa vSetky majetkové prava s vynimkou
vlastnickeho prava. Tym nie je dotknuté ustanovenie § 105. Zalozné prava sa nepremiCuju skor, nez
zabezpecena pohladavka.

Podla § 100 ods. 3 Obcianskeho zakonnika nepremlCuju sa takisto prava z vkladov na vkladnych
knizkach alebo na inych formach vkladov a beznych uétoch, pokial vkladovy vztah trva.

Podla § 101 Obcianskeho zakonnika pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premli€acia
doba je trojrona a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Podla nazoru sudu tento narok premli€any nie je, pretoze narok bol uplatnitelny na sude dria 12. 07. 2010,
teda zalobca ho podal na sud v zakonnej 3-ro¢nej lehote. Napriek tvrdeniu vedlajSieho u€astnika, ze
vstupil do konania len v Casti zaplatenia 383,45 Eur (248,95 zmluvna pokuta + 134,50) sud ma zato, ze
vstupil do celého konania. Jeho Uspech sa posudzuje podla uspechu zalovaného, mal netspech v 16 %.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 2 O.s.p., podla ktorého ak mal u¢astnik vo veci Uspech
len Ciasto¢ny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema na
nahradu trov pravo.

Trovy konania Zalobcu pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za navrh vo vyske 36,-Eur + trovy
pravneho zastupenia vo vyske 114,36 Eur, spolu 150,36 Eur. Zalobca Ziadal priznat narok na zaplatenie
603,75 Eur, sud vyhovel Zalobe v &asti zaplatenia 345,80 Eur, Uspech Zalobcu je v Easti 58 %, uspech
Zalovaného 42 %, rozdiel 16 %, teda 16 % z trov 150,36 Eur je 24,-Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho doruéenia

na Krajsky sud v KoSiciach prostrednictvom tunajsieho sudu.



Podfa ust. § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa méa popri v8eobecnych néleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Podla ust. § 42 ods. 3 O.s.p., pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



