Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 3T/219/2012

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7612010902

Déatum vydania rozhodnutia: 26.11. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radoslav Rusnak

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2013:7612010902.3
Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudca JUDr. Radoslav Rusnak dra 26. novembra 2013 v trestnej
veci obzalovaného X. N.J., R.. X.XX.XXXX C. J., bytom J., B.. A. C.. XXX/XX; t. €. vo vykone trestu
odniatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia KoSice, bez pracovného pomeru, takto

rozhodol:

Podla § 290 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 281 ods. 2 Tr. poriadku a § 215 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku
zastavuje trestné stihanie obzalovaného X. N. v bode 1 a 2 pre prec€in spolupachatelstva podla § 20 Tr.
zakona kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku pre skutky, ze

- dna 4. novembra 2011 v popoludnajsSich hodinach na ulici Q. C. J., okres SpiSska Nova Ves, po
vzajomnej dohode, spolo¢ne s maloletym M.M., nar. 20.9.1999, obvinenym ml. J. D. a odstidenym S. K.,
v radovej zastavbe garazi vykonali viamanie do garaze €. 511, majitelky K.. K. U. tak, ze odsudeny S.Q.
K. a obvineny ml. J. D. davali pozor a obvineny X. N. s maloletym K..K.. pomocou sekery a Zeleznej tyCe
vyburali otvor do zadnej steny garaze, vnikli dovnutra a z garaze odcudzili jeden kovovy zverak zn. York,
jednu elektricku vitacku zn. Narex, rdzne druhy pracovného naradia a 20 m elektrického kabla, ¢im pre
majitelku Mgr. K. U., zastipenu v trestnom konani C. U., spdsobili odcudzenim veci Skodu 193,86 € a
poskodenim zariadenia 85,69 €,

- dna 4. novembra 2011 v popoludnajsich hodinach na ulici Q. C. J., okres SpiSska Nova Ves, po
vzajomnej dohode, spolo¢ne s maloletym K..K.., R.. XX.X.XXXX, obvinenym ml. J. D. a odsudenym S.
K., v radovej zastavbe garazi vykonali viamanie do garaze €. 508, majitela X. P. tak, ze odsudeny S. K. O.
K.. J. D. davali pozor a obvineny X. N. s maloletym K..K.. pomocou sekery a zZeleznej tyCe vyburali otvor
do zadnej steny garaze, vnikli dovnutra a z garaze odcudzili 4 ks diskov z fahkej liatiny a pneumatiky zn.
Pirelli k vozidlu zn. Renault Espace a jeden vzduchovy kompresor, ¢im pre poSkodeného X. P. spdsobili
odcudzenim veci $kodu 987,43 € a poskodenim zariadenia 67,80 €,

pretoze

je trest, ku ktorému modze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol
obzalovanému pravoplatne ulozeny, a to rozsudkom Okresného sudu Kosice Il. sp. zn. 4T 46/2013 zo
dria 16.9.2013, pravoplatnym dna 16.9.2013, ktorym mu bol podla § 209 ods. 2 Tr. zakona ulozeny trest
odnatia slobody v trvani 7 rokov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v SpiSskej Novej Vsi podal na tunajsi sud obzalobu na obZalovaného
X. N. a spol. pre spolupachatel'stvo podla § 20 Tr. zakona precinu kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a)
Tr. zakona na tom skutkovom zaklade ako je popisany vo vyroku tohto uznesenia. Vec sa na tunajSom
sude viedlo pod sp. zn. 3T 104/2012.



Sud vo veci nariadil hlavné pojednavanie, avSak sud vylucil zo spoloéného konania na samostatné
konanie obzalovanych X. N. O. K.. J. D.. Vec sa na tunajSom sude vedie pod sp. zn. 3T 219/2012.

Na hlavnom pojedndvani obZalovany vyhlasil, Ze je nevinny. Uviedol, Ze on tam nebol. Mal vtedy
narodeniny. Dna 4.1.2011 bol doma. Toho dfia prisli k nemu policajti od nich z J.. Prislusnici na policii
na nich robili natlak, kde vtedy S. K. O. J. D. to hovorili narho.

Obzalovany ml. J. D. na hlavhom pojednavani vyuZil svoje pravo a nevypovedal.

Splnomocnenec poSkodenej C. U. na hlavhom pojednavani uviedol, Ze doslo k vlAmaniu a odcudzeniu
veci a nepripaja sa s narokom na nahradu Skody k trestnému konaniu, kedZe v tejto veci uz doslo k
zaviazaniu zaplatit $kodu odsudenej osobe (S. K.) a poskodeny X. P. vo svojej vypovedi v pripravhom
konani uviedol, Ze doslo k vlamaniu a odcudzeniu veci a pripaja sa k ndhrade Skody vo vyske 2.040 €
na odcudzenych veciach a vo vySke 30 € na poSkodenom zariadeni.

Dévodné podozrenie zo spachania skutku a trestnej Cinnosti vyplynulo aj z vypovede svedka S. K. O.
K. K., ktori potvrdili, Ze obZalovany X. N. vyrubal dieru do zadnej steny garaze a vnikol do nej, z ktore;j
odcudzil veci uvedené v obZalobe. Z vypovede svedka K. Z. z pripravného konania vyplynulo, Zze pozi¢al
obzalovanému X. N. farik za¢iatkom mesiaca november 2011.

Z uvedenych dékazov mozno vyvodit’ zaver, Ze obZalovany je dévodné podozrivy zo spachania skutku
a trestného ¢inu, ktory sa mu kladie podfa obzaloby za vinu.

Podla § 290 ods. 1 Tr. poriadku ak vyjde mimo hlavného pojednavania niektora z okolnosti
odbvodriujucich zastavenie trestného stihania podla § 281 ods. 2 Tr. poriadku, sud trestné stihanie
zastavi.

V zmysle § 281 ods. 2 Tr. poriadku sud méze zastavit trestné stihanie, ak zisti niektory z dévodov v §
215 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku.

V zmysle § 215 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku mbzZe sud zastavit trestné stihanie, ak je trest, ku
ktorému mdze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny
¢in pravoplatne uloZeny.

Sud mimo hlavného pojednavania zistil zo spisu Okresného sudu KoSice Il. sp. zn. 4T 46/2013, Ze
rozsudkom zo dia 16.9.2013, pravoplatnym dfia 16.9.2013, bol uznany vinnym zo zlo€inu Unosu podfa §
209 ods. |, 2 pism. a), b), c) Tr. zakona a zo zlo&inu sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Tr. zakona
pre skutok zo dia 3.11.2012 a bol mu uloZeny trest odnatia slobody v trvani 7 rokov nepodmienec¢ne so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ktory v su€asnosti vykonava.

Obzalovany je stihany pre trestny &in v teraz prejednavanej veci s hranicou trestnej sadzby trestu odnatia
slobody v trvani az na 2 roky, pricom je stihany pre menej zavazny trestny Cin, pre aky bol odsudeny
rozsudkom Okresného sudu KoSice Il. sp. zn. 4T 46/2013. V pripade uznania viny obZalovaného v
predmetnej trestnej veci mu hrozi uloZenie sihrnného trestu (vo vztahu k rozsudku sp. zn. 4T 46/2013)
odniatia slobody podfa § 42 Tr. zakona alebo by sud mohol aj upustit od uloZenia suhrnného trestu podla
§ 44 Tr. zakona, ak by neukladal iny druh trestu.

Sud ma za to, Ze vzhladom na charakter stihanej trestnej Cinnosti, z ktorej je dévodne podozrivy,
okolnosti skutku a nasledku trestnej Cinnosti (€innost menej spologensky zavazna, nizSia Skoda), je
trest v zmysle § 215 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku, ku ktorému moze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obZalovanému pravoplatne uloZzeny rozsudkom Okresného sudu KosSice
. sp. zn. 4T 46/2013.

Preto sud podla § 290 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 281 ods. 2 Tr. poriadku a § 215 ods. 2 pism. a)
Tr. poriadku trestné stihanie obZalovaného zastavil ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze prokurator podat’ staznost' s odkladnym
ucinkom do 3 (troch) dni odo dfia jeho oznamenia na tunajsi sud.
Oznamenim je dorucenie tohto uznesenia.

Obvineny méze do 3 (troch) dni odo dfia doru€enia tohto uznesenia vyhlasit,
Ze na prejednani veci trva.

Tymto uznesenim nie je dotknuté pravo poSkodeného na nahradu Skody.



