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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravnenej: VSeobecna zdravotna poistovna, a.s., ICO:
35937 874, so sidlom Pandnska cesta 2, 851 04 Bratislava - mestska Cast Petrzalka, proti povinnému:
D. T, V.. XX XX.XXXX, B. P. XXX XX P. P, B.. C.. U. V. L.Q. B. N. T. T. XX, XXX XX P. P., 0 vymozZenie
77,77 Eur, vedenej u sudneho exekutora: JUDr. Marko Rus, so sidlom exekutorského radu Zelezniéna
257/19, 050 01 Revdca, sp. zn. 278EX 1032/22, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Navrh povinného na zastavenie exekiciezamieta.

[I. Opravnenému voci povinnému narok na nahradu trov konania o navrhu povinného na zastavenie
exekicienepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dfia 28.11.2022 domahal od
povinného vymozZenia pohladavky vo vySke 77,77 Eur na zaklade pravoplatného a vykonatefného
exekuéného titulu - platobného rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 9C/63/2021 zo dna
06.10.2021 (dalej v texte aj ako ,exekuény titul®).

2. Poverenim zo dia 02.12.2022 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora: JUDr. Marko Rus,
so sidlom exekutorského Uradu Zelezniéna 257/19, 050 01 Revdca, ktory ju vedie pod spisovou znackou
278EX 1032/22.

3. Sudnemu exekutorovi bolo dfia 04.01.2023 doru¢ené podanie povinného oznadené ako ,Staznost™, v
ktorom povinny uviedol, Ze tymto podava staznost voci exekuénému konaniu, nakolko nema vedomost o
tom, Ze by bol dIZny nejaké peniaze poistovni, kedZe mu zo strany poistovne nebolo doru¢ené absolutne
ni¢, takze nevie €o od neho chcu a tak bude Upovedomenie o zac¢ati exekucie povaZzovat za omyl.

4. Sudny exekutor predlozil navrh povinného na zastavenie exekucie dfia 11.01.2023 sudu na
rozhodnutie spolu s vyjadrenim opravneného.

5. Opravneny vo svojom vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie zo dnha 09.01.2023
uviedol, Ze nesuhlasi so zastavenim exekucie.

6. Podla § 243p ods. 2 zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni daldich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ako ,Exekuény
poriadok®), v konani o navrhu na zastavenie exekucie podanom do 31. marca 2023, okrem exeku¢ného
konania podfa § 243h, sa postupuje podla doterajSich predpisov. V konani o navrhu na zastavenie
exekucie podanom od 1. aprila 2023, okrem exeku¢ného konania podla § 243h, sa pouZije tento zakon
v zneni u€innom od 1. aprila 2023.



7. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2023, exeku¢nym titulom je
vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

8. Podla § 61k ods. 1 Exeku€ného poriadku v zneni u&innom do 31.03.2023, sud exekuciu zastavi v
celom rozsahu alebo v €asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit,

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

9. Podla § 61k ods. 2 Exeku€ného poriadku v zneni u€¢innom do 31.03.2023, povinny méze z dévodov
podla odseku 1 podat do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie
exekucie. Navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky
skuto€nosti, ktoré povinny mdze ku diiu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny uginok.

10. Podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2023, ak je tu dévod zastavenia
exekucie, sud exekuciu zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urlenia ich vysky; inak navrh
zamietne. Ak sud navrh na zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Zze navrh bol podany oneskorene,
i ked tu dévod na zastavenie exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou
podanou voci opravnenému.

11. Podla § 200 Exekuéného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2023, na exekutné konanie sa
pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia
o prostriedkoch procesného utoku, prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa
nepouziju.

12. Podla § 105 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ako ,,CSP*), sud
dorucuje pisomnost na pojednavani alebo pri inom ukone sudu; tym nie je dotknuta povinnost sudu
dorucovat pisomnost do elektronickej schranky podla osobitného predpisu.

13. Podla § 105 ods. 3 CSP, ak nemozno dorucit pisomnost podla odsekov 1 a 2, sud doruCuje
prostrednictvom dorucujuceho organu.

14. Podla § 106 ods. 1 pism. a) CSP, ak nejde o doru€ovanie do elektronickej schranky podla osobitného
predpisu, o doru€ovanie v osobitnych pripadoch podfa § 107 ods. 2 a adresat neuviedol in( adresu
na dorucovanie, doru€uje sud pisomnosti fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri obyvatelov
Slovenskej republiky alebo adresu miesta pobytu cudzinca na izemi Slovenskej republiky podla druhu
pobytu cudzinca.

15. Podfa § 111 ods. 1 CSP, do vlastnych ruk sa doruCuje tak, ze adresat potvrdi prijatie pisomnosti na
potvrdeni o doru€eni pisomnosti (dalej len ,doru¢enka“); udaje v doru€enke sa povazuju za pravdive,
ak nie je dokdzany opak. Doru€enka je verejnou listinou.

16. Podla § 111 ods. 2 CSP, do vlastnych ruk sa doru€uju pisomnosti, pri ktorych tak ustanovuje zakon,
a pisomnosti, pri ktorych to nariadi sud.

17. Podla § 111 ods. 3 CSP, ak nemozno dorucit pisomnost na adresu podfa § 106, pisomnost sa
povazuje diom vratenia nedorucenej zasielky sudu za doru€enu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom
nedozvie.

18. Sud ma za preukazané, ze Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému doru¢ené dna
27.12.2022 a navrh povinného na zastavenie exekucie povinny podal na poStovu prepravu dna
02.01.2023, teda v zakonnej 15-driovej lehote. Sud po preskimani navrhu povinného na zastavenie
exekucie, vyjadrenia opravneného a predlozenych dokumentov dospel k zaveru, Ze navrh povinného na
zastavenie exekucie bol podany v€as, avsak nie je dévodny.



19. V danej veci sud zistil, Ze opravneny sa domahal vykonania exekucie na podklade exekuéného
titulu, ktorym bol Zalovany (povinny v danom exekuénom konani) povinny do 15 dni odo dia dorucenia
platobného rozkazu zaplatit Zalobcovi (opravneny v danom exeku€nom konani) sumu 77,77 Eur.
Exekuény titul nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dria 04.11.2021.

20. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za¢atia exekuéného
konania, tj. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dokazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.
Ide o najvSeobecnejSie formulované dbévody zastavenia exekulcie odvijajuce sa aj od toho, Ze sud sice
ex ante preskimava exekucny titul z dradnej povinnosti, aviak po zacati exekucie sa mézu preukazat
dovody, pre ktoré ani nemala zac¢at. Sud je v exekuénom konani v ktoromkolvek $tadiu povinny skiumat’
materialnu a formalnu vykonatefnost' exekuéného titulu, ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie
s exekuénym titulom, a to nielen v Stadiu preskimavania navrhu na vykonanie exekucie podla § 53
ods. 1 Exekuéného poriadku za u€elom vydania poverenia na vykonanie exekucie, ale aj za ucelom
zistenia existencie dévodu podfa § 53 ods. 3 Exekuéného poriadku, pre ktory by bolo potrebné navrh na
vykonanie exekucie zamietnut, alebo taktiez aj v pripade, ak by doslo k vydaniu poverenia na vykonanie
exekucie pre zistenie dévodu na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, ktory
taxativne vymenuva dovody, pre ktoré musi sud exekuciu zastavit' a to aj bez navrhu povinného na
zastavenie exekucie.

21. K namietke povinného, Ze nema vedomost o tom, Ze by bol diZny nejaké peniaze poistovni, kedZe
mu zo strany poistovne nebolo ni¢ doruéené, sud uvadza, Ze na zaklade doru¢enky Okresného sudu
Banska Bystrica, sud zistil, Ze platobny rozkaz Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 9C/63/2021 zo
dfia 06.10.2021 (exekuény titul) bol povinnému doru€ovany do vlastnych ruk na adresu trvalého pobytu
evidovanu v registri obyvatelov Slovenskej republiky, t.j. na adresu R. P. P., C. XX, XXX XX P. P., v zmysle
§ 106 ods. 1 pism. a) CSP, na ktoru sa povinnému exekuény titul nepodarilo dorudit. Z dorucenky je
zrejmé, Ze uradna zasielka (exekuény titul) bola podana na postovu prepravu dna 14.10.2021, pri¢om
zasielku sa dna 19.10.2021 nepodarilo dorudit, nakolko adresat bol neznamy. Sud zaroven doru€oval
exekuény titul v zmysle § 106 ods. 1 CSP aj na poslednu znamu adresu povinného, t.j. na adresu
L. XX, XXX XX P. P., ktoru povinny uviedol v dokumente: Uznanie dlhu a dohoda o jeho splatkach
uzatvorena podla § 521, § 565 a § 558 Obcianskeho zakonnika €. 14210753, ktort uzatvoril opravneny
a povinny dna 23.03.2016. Z doru€enky je zrejmé, Ze uradna zasielka (exekuény titul) bola podana na
postovu prepravu takisto dfa 14.10.2021, pricom ta bola dria 19.10.2021 uspesne dorucena. Vzhladom
na uvedené skuto&nosti sud konstatuje, Ze exekuény titul bol doru€ovany v sulade so zakonom, a preto
namietka povinného, Ze o dlhu voci opravnenému nevedel, nie je dévodna.

22. Sud vychadzal pri rozhodovani z dokumentov, ktoré su uvedené v tomto odévodneni, a dospel k
pravnemu nazoru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie na zaklade vyssie uvedenych dévodov
nie je dévodny. Sud nemal zo strany povinného za preukazané, Ze bola naplnena podmienka na
zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku a preto navrh povinného na zastavenie
exekucie podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku zamietol  (I. vyrokova veta rozhodnutia).

23. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2023, trovami opravneného su
vydavky na zastupovanie v exeku¢nom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v
suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové
vydavky spojené s podanim névrhu na vykonanie exekucie.

24. Podla § 199d ods. 1 Exekué&ného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2023, opravneny ma vodi
povinnému narok na nahradu ucelne vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu,
v akom ich sud uviedol v povereni na vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie
exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie v exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na
zastavenie exekucie.

25. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.
26. Podla § 256 ods. 2 CSP, ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud
prizna nahradu tychto trov protistrane.

27. Podla § 35 ods. 1 Exeku€ného poriadku v zneni u€¢innom do 31.03.2023, do vydania poverenia
na vykonanie exekucie je u¢astnikom konania opravneny. Po vydani poverenia na vykonanie exekucie
su uc€astnikmi konania opravneny a povinny; iné osoby su U€astnikmi len tej Casti konania, v ktorej im



toto postavenie priznava tento zakon. Ak sud rozhoduje o trovach exekutora, u€astnikom konania je aj
exekutor.

28. V zmysle § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 200 Exeku¢éného poriadku sa ako kritérium priznania
nahrady trov exekuéného konania premieta zasada uspechu vo veci, teda zasada zodpovednosti za
vysledok sporu, a to tak, Ze nedspesny ucastnik je povinny nahradit UspeSnému u¢astnikovi preukazané,
odbévodnené a ulelne vynaloZené trovy, ktoré uspesny u€astnik vynaloZil v suvislosti s uplatnenim
alebo branenim svojho prava. Nakolko opravneny bol v tomto konani UspesSny, pretoze sud navrh
povinného na zastavenie exekucie zamietol, vo&i povinnému mu tak vznikol narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré mu vznikli v suvislosti s konanim o navrhu povinného na zastavenie exekucie
(v zmysle § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku), avdak v danom konani si opravneny narok na nahradu
trov konania o navrhu povinného na zastavenie exekucie vo&i povinnému neuplatnil a ani mu Ziadne
preukazatelné trovy v tomto konani nevznikli, preto sud rozhodol tak, Ze opravnenému voci povinnému
narok na nahradu trov konania o navrhu povinného na zastavenie exekucie nepriznal (ll. vyrokova veta
rozhodnutia).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



