Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 16C0/214/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8713202359

Déatum vydania rozhodnutia: 25.11. 2013

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anna Kovalova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2013:8713202359.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom
Pajstunska 5, Bratislava, ICO: 35 724 803, proti zalovanému: N. 1., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. X, o
zaplatenie sumy 1.003,45 Eur s prisluSenstvom, o odvolani zalobcu proti rozsudku Okresného sudu
Poprad, ¢.k. 17C 105/2013-41 zo dna 11.09.2013, jednohlasne takto

rozhodol:
Potvrdzuje rozsudok vo vyroku o trovach konania.

Zalobcanema prav o nanahradu trov odvolacieho konania a Zalovanému sa ich nahrada n e p
riznava.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Okresny sud Poprad (dalej lej ,,sud prvého stupria®) konanie o zaplatenie istiny
20 Eur zastavil. Zalovaného zaviazal zaplatit zalobcovi sumu 983,45 Eur s 9 % - nym p.a. Grokom z
omeskania zo sumy 1 003,45 Eur od 8.2.2010 do 1.7.2013 vo vySke 306,56 Eur, zo sumy 983,45 Eur od
2.7.2013 do zaplatenia, vSetko v mesacnych splatkach vo vySke 30 Eur vzdy do 15. dfia toho ktorého
mesiaca nasledujuceho po pravoplatnosti rozsudku az do zaplatenia, s tym, Ze omeskanie s platenim
jednej splatky ma za nasledok zrognost celého pinenia. Ugastnikom nahradu trov konania nepriznal.

Rozhodnutie odévodnil tym, Ze po za€ati konania Zalovany uhradil Zalobcovi sumu 20 Eur dfa 1.7.2013.
Podanim zo dna 26.8.2013 Zalobca zobral spat zalobu o zaplatenie sumy 20 Eur. V zmysle § 96 ods.
1 zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,0.s.p.“) sud konanie o zaplatenie
20 Eur zastavil. Zalovany na pojednavani uznal narok Zalobcu po &iastoénom spatvzati Zaloby, o do
zakladu, aj 8o do vysky. Ziadal, aby mu std povolil splacat Zalovani sumu v mesaénych splatkach vo
vyske 30 Eur s poukazom na nizky prijem. S poukazom na uvedené rozhodol sud rozsudkom na zaklade
uznania naroku.

Vyrok o trovach konania odévodnil podfa § 150 ods. 1 O.s.p.. Z dévodov hodnych osobitného zretefa sud
uspednému Zalobcovi nahradu trov konania nepriznal. Dévody hodné osobitného zretela sud zistil na
strane Zalovaného, ktory je sice zamestnany, dosahuje prijem 380 Eur mesaéne. Manzelka Zalovaného
ma prijem 280 Eur mesacne. S poukazom na nizky prijem Zalovaného sud je nazoru, ze Zalovany
nedisponuje finanénymi prostriedkami, z ktorych by mohol uhradit’ Zalobcovi trovy konania bez toho,
aby vaznym spdsobom bolo zasiahnuté do zabezpecenia zakladnych potrieb Zalovaného. NavySe podla
nazoru sudu nepriznanim trov konania Zalobcovi nebude v Ziadnom pripade ohrozena finanéna situacia
Zalobcu.

V zakonom stanovenej lehote podal proti rozsudku v €asti, ktorou sud nepriznal zalobcovi nahradu trov
konania, odvolanie zalobca. Uviedol, Zze svoj narok si uplatnil ddvodne, nakolko nedoslo k jeho zaplateniu



ani po uplynuti lehoty na dobrovolnu uhradu. Zalobca vo veci vykonal a nasledne si uplatnil len Gkony
nevyhnutne potrebné pre dosiahnutie Uspechu vo veci, teda nepochybne ugelné. Zalovaného zhorsena
finanéna situacia bola zohlfadnena tym, Ze Zalovanému bolo umozZnené splacat diZznu sumu postupne v
splatkach. Navrhol rozhodnutie v napadnutom vyroku zmenit' a nahradu trov Zalobcovi priznat'.

Odvolaci sud preskumal uznesenie, vec prejednal bez nariadenia pojednavania v sulade s ustanovenim
§ 214 O.s.p. a zistil, Ze odvolanie nie je dovodné.

Podla § 150 O.s.p. ak su tu dévody hodné osobitného zretela, nemusi sud vynimo€ne nahradu trov
konania celkom alebo s€asti priznat. Sud prihliadne najma na okolnosti, ¢i U€astnik, ktorému sa priznava
nahrada trov konania, uviedol skuto¢nosti a dékazy pri prvom ukone, ktory mu patril; to neplati, ak
ucastnik konania nemohol tieto skuto&nosti a dékazy uplatnit.

Pouzitie ustanovenia § 150 ods. 1 O.s.p. znamena odchylku od zasady zodpovednosti za vysledok
konania a zodpovednosti za zavinenie, pretoZze ma dopad na toho, kto by mal inak pravo na nahradu trov
konania. Aplikacia ustanovenia prichadza do uvahy, ked’ su v konani naplnené zakonné predpoklady
na priznanie prava na nahradu trov konania, avSak z osobitnych dévodov sud nahradu trov neprizna.
V citovanom ustanoveni je teda fixované modera¢né pravo sudu zmiernit désledky pravnych noriem
upravujucich platenie a ndhradu trov konania. Je vyrazom toho, Ze tam, kde zakon nemdze byt natolko
kazuisticky, aby postihol celd rozmanitost’ Zivota, dotvara sa pravo sudcovskym vykladom.

Zakon v oznaenom ustanoveni stanovuje dve zakladné podmienky, z ktorych by mal sud vychadzat,
ak chce uvedené moderacné pravo vyuzit. Musi ist o doévody hodné osobitného zretefa a musi ist
o vynimocné okolnosti. Vyklad tychto podmienok ponechava zakon na sudnej praxi. Je preto vecou
vzdy konkrétneho pripadu, ¢i déjde k takym okolnostiam, ktoré budu podkladom na rozhodnutie sudu
0 zmierneni ucinkov pravnych noriem, ktoré upravuju nahradu trov konania. Veta druha uvedeného
ustanovenia blizSie konkretizuje aj dalSie okolnosti, ktoré treba pri vyuzivani oznaceného moderacného
prava sudu mat’ na zreteli. Sudna prax zdéraznila aj to, Ze pri skimani existencie podmienok hodnych
osobitného zretela pri rozhodovani o nahrade trov konania podla § 150 O.s.p. treba prihliadat v prvom
rade na majetkové, socialne, osobné a dalSie pomery vSetkych uc€astnikov konania, a treba vziat do
uvahy nielen pomery toho, kto by mal trovy konania zaplatit, ale treba zohfadnit aj dopad takéhoto
rozhodnutia najmé na majetkové pomery opravneného ucastnika. Vyznamnymi z hfadiska aplikacie §
150 O.s.p. su tiez okolnosti, ktoré viedli k uplatneniu naroku (prava) na sude, postoj u¢astnikov v priebehu
konania, a podobne (porov. rozsudok NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 3MCdo 5/2006).

Pri skumani existencie podmienok hodnych osobitného zretela pri rozhodovani o ndhrade trov konania
podla § 150 O.s.p. odvolaci sud rovnako ako sud prvého stupna prihliadol na majetkové a socialne
pomery vSetkych u€astnikov konania.

Z obsahu spisu vyplyva zna¢ne nepriazniva socialna situacia Zalovaného ako ucastnika konania, ktory
by bol povinny nahradit’ trovy konania. V suvislosti s takto zistenymi pomermi je nalezité aplikovat ust.
§ 150 ods. 1 O.s.p. Sud prvého stupfia svoje rozhodnutie presved&ivo odévodnil. V tejto veci aj podla
nazoru odvolacieho sudu mozno od Zalobcu spravodlivo Ziadat, aby si naklady, ktoré mu vznikli v
suvislosti s tymto konanim, hradil sdm. Zalovany je sice zamestnany, avSak ma nizky prijem 380 Eur
mesacne. Jeho manzelka zaraba 250 Eur mesacéne. Zalovany aj na samotnom pojednavani poukazal na
svoju nepriaznivu finanénu situaciu, ktora mu neumozriuje zaplatit’ Zalovanu sumu naraz. Odvolaci sud
je toho nazoru, ze vySka uplatnenych trov, ktoré by Zalovany musel zaplatit by mala negativny dopad do
jeho majetkovej sféry. Naopak, sud prvého stupria spravne uviedol, do finan¢nej sféry Zalobcu nebude
tymto nepriznanim trov konania vazne zasiahnuté, jedna sa totiZ o pravnicku osobu podnikajucu v oblasti
poskytovania sluzieb inkasa, spravy a odkupu pohladavok. Suhrn vSetkych okolnosti pripadu aj podla
odvolacieho sudu odbévodriuje aplikaciu ustanovenia § 150 ods. 1 O.s.p..

So zretelom na uvedené odvolaci sud uznesenie ako spravne potvrdil v zmysle § 219 ods. 1 O.s.p..



O trovach odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol v zmysle § 224 ods. 1 v spojeni s § 142 ods. 1
O.s.p.. Dévodom takého rozhodnutia bolo, Zze Zalobca v odvolacom konani UspeSny nebol a Zalovanému
Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



