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Rozhodnutie

Samosudkyna Okresného sudu Martin JUDr. Veronika Pavlakova na hlavhom pojednavani konanom
dna 06.06.2023 v Martine takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. sud zruuje v rozsudku Krajského sudu v Ziline zo diia 12.05.2022, sp.
zn. 3To/25/2022, pravoplatnom dna 12.05.2022, v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn.
2T/17/2021 zo diha 28.10.2021 a trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 4T/58/2020 zo dfia
18.03.2021, pravoplatnym dnia 15.04.2021, vyrok o vine, ktorym bol obzZalovany K. H., R.. XX.XX.XXXX
C.K., T.D. K, B.. Z. XXXX/XX,N. D. C., C.. D. C.. XXB.K.V.B,, t. & vo vykone trestu odfiatia slobody
v inej trestnej veci v UVV a UVTOS Ruzomberok, uznany za vinného v bode 2/ tohto rozhodnutia zo
spachania pokracovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. v §tadiu
pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak., ktorého sa dopustil tak, ze:

dna 06.08.2020 v Case priblizne o 14,40 hod. priSiel do predajne potravin D. nachadzajucej sa v V.

T. C. K, N. C.. X, pristapil k regalu, z ktorého zobral 4 balenia konzerv tuniaka vo
vlastnej Stave zn. Rio mare balenych po 3 kusy, 4 balenia konzerv tuniaka v olivovom oleji zn. Rio
mare balenych po 3 kusy a 4 balenia konzerv tuniaka v olivovom oleji, ktoré si vlozil do

prineseného ruksaku, aby nasledne odiSiel z predajne bez zaplatenia, nakolko v§ak nadobudol pocit, ze
bol zaznamenany kamerovym systémom, vylozil tento tovar v inom regali, pricom tymto konanim mohol
sposobit spolo€nosti D., .W..V.., I. I. D., D. XX/A, ICO:31 347 037 Skodu odcudzenim veci 71,08 eur,

dia 08.09.2020 v &ase priblizne o 17,45 hod. v predajni D. V. T, na UL N. C.. X C. K., z regélu s
alkoholickymi napojmi zobral 0,7 1 ffasu vodky zn. Goral, ktoru si vlozil do zadného vrecka nohavic a
nasledne chcel s tymto tovarom bez zaplatenia za tento tovar z predajne vyjst mimo pokladni¢nej zény,
aby nespustil alarm, a to cez vchod do predajne, kde si vS§imol pracovni¢ku predajne, v ddsledku ¢oho
sa zlakol a tuto flasu vybral zo zadného vrecka a polozil ju v predajni na podlahu a nasledne z predajne
odiSiel, ¢im by v pripade odcudzenia tohto tovaru spdsobil poSkodenej obchodnej spolo¢nosti
D., I..W.. V.., I. LA. D. XX/A, XXX XX D., ICO: 31347037, $kodu odcudzenim vo vyske 14,99 eur,

a takto konal aj napriek tomu, ze diia 13.05.2020 bol Obvodnym oddelenim PZ Martin - vychod postihnuty
za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zak. ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov, ktorého sa dopustil drobnou kradezou v predajni J., V. P. A. K. C. K., za o mu
bola ulozena pokuta v blokovom konani nezaplatena na mieste vo vySke 30 eur, Cislo bloku na pokutu
15049650,

a skutok spachal hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T 18/19 z08.04.2019,
pravoplatnym 24.04.2019, uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2
pism. b/ Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona

a tiez cely vyrok o treste, ktorym mu bol uloZzeny spolo€ny a Uhrnny trest odfatia slobody vo vymere
6 (Sest) rokov so zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym
stupfiom strazenia, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.



Obzalovany

K. H., R.. XX XX.XXXX C. K., T. D. K., B.. Z. XXXX/XX,

prechodne bytom C., C.. D.A. C.. XXB.K.V.B.,

t. &. vo vykone trestu odnatia slobody v inej trestnej veci v UVV a UVTOS
RuZomberok,

uznava sa za vinného, Ze
v bode 1)

- dna 06.08.2020 v Case priblizne o 14,40 hod. priSiel do predajne potravin D. nachadzajucej sa v
V. T. C. K, N. C.. X, pristupil k regalu, z ktorého zobral 4 balenia konzerv tuniaka vo
vlastnej Stave zn. Rio mare balenych po 3 kusy, 4 balenia konzerv tuniaka v olivovom oleji zn. Rio mare
balenych po 3 kusy a 4 balenia konzerv tuniaka v olivovom oleji, ktoré si vlozil do
prineseného ruksaku, aby nasledne odiSiel z predajne bez zaplatenia, nakolko v§ak nadobudol pocit, Ze
bol zaznamenany kamerovym systémom, vyloZil tento tovar v inom regali, pricom tymto konanim mohol
sposobit spoloénosti D., I..W..V.., |. I. D., D. XX/A, ICO: 31 347 037 $kodu odcudzenim veci 71,08 eur,

- dila 08.09.2020 v &ase priblizne o 17,45 hod. v predajni D. V. T., R. B.. N. C.. X C. K, z regélu s
alkoholickymi napojmi zobral 0,7 1 ffadu vodky zn. Goral, ktoru si vloZil do zadného vrecka nohavic a
nasledne chcel s tymto tovarom bez zaplatenia za tento tovar z predajne vyjst mimo pokladninej zény,
aby nespustil alarm, a to cez vchod do predajne, kde si vS§imol pracovni¢ku predajne, v ddsledku ¢oho
sa zlakol a tuto flasu vybral zo zadného vrecka a poloZil ju v predajni na podlahu a nasledne z predajne
odiSiel, ¢im by v pripade odcudzenia tohto tovaru spdsobil poskodenej obchodnej spolo&nosti
D., L. W.. V.., I. I. D. XX/A, XXX XX D., ICO: 31347037, $kodu odcudzenim vo vyske 14,99 eur,

- diia 09.09.2020 v €ase o 19.11 hod. pridiel do predajne D. nachadzajucejsa C. V. Z. C. K. R. B.. R. I.
C.. XXXXX/X, po tom, ako vosiel do predajne, presiel cez oddelenie zeleniny a iSiel priamo do oddelenia
alkoholu, kde z regalu vzal 2 ks 7 dcl Vodka Goral v celkovej hodnote 29,98 €, ktoré si vioZil do nohavic
pod mikinu za pas, nasledne iSiel smerom k pokladniam, pri€¢om po tom, ako preSiel za pokladni¢nu zénu,
snazil sa ho zastavit pracovnik SBS A. H., kde potom obZalovany na jednej flasi poSkodil kolok a druhu
ffadku, ktord odcudzil rozbil, pritom mu este vypadli 4 ks ty€inky zn. Knoppers v celkovej sume 2,76 €,
ktoré boli nasledne vratené na predajiiu bez poSkodenia, ¢im obZalovany pre poskodenu spolo¢nost D.,
LWV, 1L DL XXIA, XXX XX D. W.X., ICO: 31347037, spdsobil $kodu kradezou 2 kusov 7 dcl Vodka
Goral v sume 29,98 €,

a takto konal aj napriek tomu, Ze dfia 13.05.2020 bol Obvodnym oddelenim PZ Martin - vychod postihnuty
za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorsich predpisov, ktorého sa dopustil drobnou kradezou v predajni J., C. V. P. A. K. C. K,
za ¢o mu bola uloZenéa pokuta v blokovom konani nezaplatena na mieste vo vySke 30 eur, €islo bloku
na pokutu 15049650,

a skutok spachal hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T 18/19 zo dfia 08.04.2019,
pravoplatnym dfa 24.04.2019, uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods.
2 pism. b/ Trestného zakona v spolupachatelstve podfa § 20 Trestného z&kona,

v bode 2)

- dfia 19.09.2020 v ¢ase 0 20.18 hod. prisiel obZalovany spolo€ne s N. F., R.. XX XX.XXXX, do priestoru
predajne Serpacej stanice V. nachadzajucej sa v K. R. B.. W. C.. X, kde kym N. F. v éase 0 20.24 hod.
platil za pohonné hmoty, obZalovany zatial z predajnej plochy Cerpacej stanice odcudzil 3 ks Merci mix
dezerty 250 g, ktoré si vlozil pod mikinu, pri¢om pri odchode z predajne este pri vychode okrem
dezertov odcudzil aj 1 ks zabalenej ruze, kde potom spolo¢ne s N. F. opustili predajfiu Eerpacej stanice
V. a nastupili do osobného motorového vozidla zn. Opel Corsa ev. €.: U. XXX E., ktorého drzitefom aj
vlastnikom je K. W.; R.. XX.XX.XXXX a nasledne v €ase 0 21.21 hod. vSetci traja na uvedenom osobnom



motorovom vozidle spolo€ne opustili priestory c“:erpgcej stanice y C.K.naUl. W. C.. X, &im obzalovany
pre poskodenu spolo€nost V. I., L.W..V..,, I. . E. C.. XX, D., ICO: 00604381, spbsobil celkovi Skodu
kradeZou 3 kusov mix dezerty 250 g Merci a 1 ks zabalenej ruZze v sume 52,35 €,

- dria 21.09.2020 v ¢ase okolo 09.45 hod. voSiel podla predchadzajucej dohody do predajne J., ktora sa
nachadzav V. l. . R. B.. X. K. C.. XX C. Q. K., kde do kosika, ktory nechal pod regalom, nachystal 13 ks
damskych kabatikov, vySiel z predajne von, kde pockal, kym tento tovar vynesie z predajne bez
jeho zaplatenia E. H., R.. XX. XX.XXXX, pri€¢om nasledne po odcudzeni tovaru spolo¢ne z miesta odisli,
&im tymto skutkom spésobil spol. J. T. O. R.-F. .W..V. I. LA. N. X, D., ICO: 43991599 $kodu kradeZou

vo vyske 200,37 €,

- dia 02.10.2020 v ¢ase o 20.55 hod. vstupil do predajne P. nachadzajucej sa v obchodnom
centre T,, B.. N.J. X, XXX XX K., a to s umyslom odcudzit tam sa nachadzajuci tovar, kde nasledne zo
stola, z veSiaka a zo stojana v predajni odcudzil 10 kusov panskych mikin, nezistenej znacky, réznych
velkosti a farieb v hodnote spolu 273,90 €, 3 kusy panskych bund nezistenej znacky, roznych velkosti,
farba maskacova v hodnote spolu 119,97 €, 1 kus panskych tenisiek nezistenej znacky, velkost’ 42,
Cierno-bielej farby v hodnote 42,99 € a v Case 20.56 hod. bez zaplatenia uSiel pre€ cez pokladniénu
zénu a bezpecnostné brany von z predajne, &im tak svojim konanim spésobil Skodu odcudzenim
tovaru spolognosti Q. 1., .W..V.., I. I. S.. J. X, XXX XX D. D., ICO: 36787507 v celkovej sume 436,86
€, pricom veducou predajne P. K. V., R.. XX XX.XXXX boli nasledne pred touto predajfiou najdené na
zemi 1 kus panska bunda maskacovej farby, nezistenej znacky, velkost M, v hodnote 39,99 €, 2 kusy
panskych mikin, obe Cierno-bielej farby s r6znymi napismi, velkost XS a M v hodnote spolu 55,98 €,
ktoré boli neposkodené vratené do predaja,

- dfia 22.10.2020 v ¢ase o 16.30 hod. voSiel do predajne I. C. V. T., so sidlom N. X C. K., priom mal na
hlave Siltovku a maskacovu bundu, pristupil k regalu, kde boli umiestnené batohy, zobral jeden z nich
zn. |. v hodnote 9,99,- €, s nim nasledne presiel vedla k regalu s ponoZkami a do tohto batohu si vlozil
20 ks ponoziek v celkovej hodnote 89,80,- €, nasledne batoh schoval do stola, ktory sa nachadza pri
vstupe do predajne, potom sa vratil k stojanu so zimnymi bundami, pri€om zobral 4 ks zimnych bund
zn. l., v8etky modrej farby, velkosti XS, S, M a L, v celkovej hodnote 223,96 € (cena za kus 55,99 €),
ktoré poloZil na stol, kde mal schovany aj ruksak, potom v €ase okolo 16.35 hod. si dal ruksak cez plece,
zobral bundy a opustil predajiiu bez zaplatenia za tovar, ¢im spdsobil spolo¢nosti Q. I., . W..V..,, . |. S..
J. X, XXX XX D. D., ICO: 36787507 $kodu

krddeZou v sume 323,75 €,

- dha 10.11.2020 v &ase okolo 01.00 hod. v K., na Ul. W., pri prevadzke D. v smere na D.,
odcudzil z autonabijacky v motorovom vozidle vlastnika K. N., R.. XX XX.XXXX, bytom K., J. XXXX/
XX, znatky Volkswagen Passat, zelena metaliza, rok vyroby 1996, evidenéného &isla K., VIN: L.,
kde sa nachadzal ako spolujazdec, mobilny telefon zna¢ky Huawei P8, farba mystic Champagne,
IMEL XXXXXXXXXXXXXXX spolu so SIM kartou s tel. islom XXXXXXXXXX, vlastnika K. N., R..
XXXXXXXX, bytom K., J. X/XX, ktory v tom Case faj€il von pred tymto vozidlom, pri€om obZalovany
si tento mobilny telefén ponechal a tri tyZdne ho pouZival na komunikaciu cez aplikaciu Messenger,
nakolko mu tento mobilny telefon niekolkokrat spadol na zem a znehodnotil sa, tak ho zahodil, pricom
svojim konanim spdsobil Skodu odcudzenim K. N., R.. XX.XX.XXXX, D. K., J. X/ XX vo vyske 90,80 €,

a takto konal aj napriek tomu, Ze dfia 13.05.2020 bol Obvodnym oddelenim PZ Martin - vychod postihnuty
za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zak. &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov, ktorého sa dopustil drobnou kradezou v predajni J., v V. P. A. K. C. K., za ¢o mu
bola uloZena pokuta v blokovom konani nezaplatena na mieste vo vySke 30 eur, &islo bloku na pokutu
15049650,



a skutok spachal, hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T 18/19 zo dna
08.04.2019, pravoplatnym dria 24.04.2019, uznany za vinného z precinu kradezZe podla § 212 ods. 1
pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona,

teda
v bode 1)

- pokraCovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, za obdobny ¢in bol v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a takyto €in spachal, hoci bol za taky €in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, pricom v Casti sa pokracovacim konanim
dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, ktorého sa dopustil v
umysle si prisvojit cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

v bode 2)

- pokraCovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spésobil tak malu Skodu, za
obdobny &in bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, takyto €in spachal hoci bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, a to zavaznejSim spésobom konania
- na viacerych osobéch,

tym spachal
v bode 1)

- pokracovaci precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona, v Casti v
Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona,

v bode 2)

- pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, g/, ods. 2 pism. b/, ods. 3 pism. b/ Trestného
zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 155 ods. 1 Tr. zak. za pouzitia § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 2, 4, § 41 ods. 3
Trestného zakona v zmysle zasad uvedenych v § 41 ods. 2 a § 42 Tr. z&k. na spolo¢ny suhrnny trest
odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. z&k. zaraduje obZalovaného na vykon uloZzeného trestu odnatia slobody
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Tr. zak. sud uklada obZalovanému ochranné opatrenie - ambulantné
protitoxikomanické a protialkoholické lieCenie.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obZalovanému uklada povinnost nahradit:

- poSkodenému subjektu D., I..W..V.., so sidlom D. XX/A, XXX XX D. W., ICO: 31347037, $kodu v sume
29,98 € (slovom dvadsatdevat eur a devatdesiatosem eurocentov),

- poskodenému subjektu V. ., I.W..V.., so sidlom E. XX, D., ICO: 00604381, $kodu v sume 52,35 €
(slovom patdesiatdva eur a tridsatpat’ eurocentov),

- poskodenému subjektu Q. I., I..W..V.., so sidlom S.. J. X, XXX XX D. D., ICO: 36787507, $kodu v sume
664,64 € (slovom Sest'stoSestdesiatStyri eur a Sestdesiatstyri eurocentov),



- podkodenému K. N., R.. XX.XX.XXXX, bytom K., J. X/XX, 8kodu v sume 90,80 € (slovom devatdesiat
eur a osemdesiat eurocentov).

Podl’g § 288 ods. 1 Tr. por. sud poskodeny subjekt J. T. O. R.-F. [.W..V., so sidlom N. X,
D., ICO: 43991599, s narokom na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sud poskodeny subjekty V. I, I..W..V.., so sidlom E. XX, D., ICO: 00604381,
so zvySkom uplatneného naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

V sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Tr. por. samosudkyfa tunajSieho sidu vyhotovila zjednoduseny
pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie, lebo po vyhladseni rozsudku sa prokurator a
obZalovany vzdali prava podat’ odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom

sude Martin do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. (§306/2)
Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obzalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZz. pozbaveny spdsobilosti na pravne Ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obz. i proti
jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poskodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou,
ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uz predtym
vyslovne vzala spat.



