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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudkyna JUDr. Jana Keselicova, v pravnej veci zalobcu BL Telecom debit,
s.r.0., so sidlom Soltésovej &. 14, 811 08 Bratislava, ICO: 45 535 108 zastupena SOUKENIK - STRPKA,
s.r.o., so sidlom Soltésovej & 14, 811 08 Bratislava, ICO: 36 862 711 proti Zalovanej M. Y., nar.
XX XX XXXX, bytom X. 22 K. €. XXX, ob&an SR, za ucasti vedlajSieho u€astnika J. na ochranu ob¢ana
spotrebitela HOSS, Vazecka &. 16, 080 05 Presov, zastipeny JUDr. Igorom Safranko, advokatom, so
sidlom Sov. Hrdinov ¢. 163/66, 089 01 Svidnik, o zaplatenie 381,53 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zastavuje konanie v Casti zaplatenia zmluvnej pokuty vo vySke 248,95 eura s prisluSsenstvom.

Il. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 132,58 eura s irokom z omeskania vo vyske 9 % roéne
zo sumy 53,66 eura od 07.07.2009 do zaplatenia, zo sumy 77,26 eura od 07.08.2009 do zaplatenia, zo
sumy 1.66 eura od 07.09.2009 do zaplatenia.

lll. Povoluje zalovanej splacat diznu sumu v pravidelnych mesacnych splatkach po 30,- eur, vzdy do 20.
dfia v mesiaci od pravoplatnosti rozsudku az do upIného vyrovnania po nasledkom straty vyhody splatok.

IV. Zalovanej nahradu trov konania nepriznava a Zalobca nema pravo na ich nahradu.

V. Zalobca je povinny zaplatit vedlajsiemu G&astnikovi nahradu trov konania vo vyske 105,37 eura ( trovy
pravneho zastupenia ) na ucet pravneho zastupcu JUDr. Igora Safranka, advokata, €. . XXXXX-XXX/
XXXX, VS XXXXXXX do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca Zzalobou podanou na sude diia 06.07.2012, uplatnil proti Zalovanej narok na zaplatenie sumy
381,53 eura s prisludenstvom. Uplatneny narok odévodnil tym, Ze Zalovand, ako zaujemca uzavrel
s pravnym predchodcom Zalobcu, ako poskytovatelom v zmysle § 43 zakona &. 610/2003 Z. z. o
elektronickych komunikaciach v zneni neskorSich predpisov zmluvu. Predmetom bolo poskytovanie
elektronickej komunikaénej sluzby Zalovanému. Zalovana sa zaviazala riadne odoberat sluzbu a platit
za fiu riadne a v€as poplatky dohodnuté v aktualnom Cenniku. Povinnostou Zalovanej bolo v pripade
nedodrzania zmluvnych povinnosti vo&i pravnemu predchodcovi zalobcu uhradit zmluvnu pokutu, ktorej
vy$ka bola dohodnutd v zmluve/dodatku o pripojeni. Ugelom dojednania o zmluvnej pokute bolo
naplnenie funkcie zmluvnej pokuty ako pausalizovanej nahrady Skody na strane pravneho predchodcu
Zalobcu, ktorda mu vznikne v dosledku nesplnenia zavazku Zalovanej zotrvat po€as vymedzenej doby
viazanosti v zmluvnom vztahu s pravnym predchodcom zalobcu. V uvedenom pripade je teda Zalovana
sankcionovana za to, Ze nesplnila svoju povinnost riadne a v€as uhradzat’ cenu za poskytnuté sluzby, v
dosledku ¢oho musela byt jeho SIM karta/koncové zariadenie vypojené z prevadzky ( doSlo k preruSeniu
poskytovania sluzieb poskytovanych prostrednictvom SIM karty/koncového zariadenia Zalovanému ),



¢im by Zalovana prostrednictvom platieb za poskytnuté sluzby po dobu viazanosti postupne splinila
svoj zavazok, ktorému zodpovedal protizavazok pravneho predchodcu Zalobcu zabezpedit Zalovanému
mobilny telefén/koncové zariadenie za zfavnenu cenu. Zalobca vystavil Zalovanému nasledovné faktary
€. 7905479875 splatnu dna 5.7.2009 na sumu 53,66 eura, ¢. 7906505488 splatnu dria 5.8.2009 na
sumu 77,26 eura, €. 7907521905 splatnu dia 5.9.2009 na sumu 1,66 eura. Celkova neuhradena suma
v Case postupenia pohfadavky je 381,83 eura. Nezaplatenim faktur v lehote ich splatnosti riadne a v€as
sa Zalovana vo vztahu k Zalobcovi dostala v zmysle ustanovenia § 517 ods. 2 a nasl. Obc&ianskeho
zakonnika do omeskania a Zalobca ma teda narok na urok z omeskania z diZznej sumy vo vySke podla
platnych pravnych predpisov za kazdy defi omeskania az do jeho zaplatenia. Vzhladom na vyssie
uvedené ma Zalobca pravo od Zalovanej na zaplatenie urokov z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo
sumy 53,66 eura od 6.7.2009 do zaplatenia, vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 77,26 eura od 6.8.2009 do
zaplatenia, vo vy3ke 9 % rone zo sumy zo sumy 1,66 eura od 6.9.2009 do zaplatenia a 9 % ro¢ne zo
sumy 248,95 eura od 6.6.2010 do zaplatenia.

Dra 24.9.2012 vstupilo do konania Zdruzenie na ochranu ob&ana spotrebitefa HOOS, ktoré vo svojom
vyjadreni zo dfia 12.11.2012 uviedlo, Ze €o sa tyka zmluvnej pokuty, ide o neprijatefni zmluvnu
podmienku a teda o podmienku neplatni, o uz judikovali viaceré sudy. Zalobca méa zakazané tato
zmluvnd podmienku pouZzivat, preto navrhol tento narok Zalobcu zamietnut a priznat' vedlajSiemu
ucastnikovi nahradu trov konania.

Podanim zo dia 8.1.2013 zobral Zalobca spat’ Zalobu v €asti zaplatenia zmluvnej pokuty vo vySke 248,95
eura s prislusenstvom.

Zalovana a vedlaj$i G&astnik suhlasili so spatvzatim Zaloby.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mOze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Vzhladom na spatvzatie €asti Zaloby sud rozhodol tak, Ze zastavil konanie v ¢asti zaplatenia zmluvnej
pokuty vo vySke 248,95 eura s prisluSenstvom.

Predmetom konania bol narok Zalobcu voci Zalovanému na zaplatenie istiny za neuhradené sluzby vo
vySke 132,58 eura s prisluSenstvom.

Na pojednavani dha 25.11.2013, sud pokragoval v konani a vec prejednal v nepritomnosti riadne
predvolaného Zalobcu podla § 101 ods.2 O.s.p.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom Zalovanej a listinnymi dékazmi, a to: dodatok k zmluve o pripojeni,
faktura ¢. 3307451938, faktury €. 7004634779, ¢. 7905479875, mesacné vypisy, faktury ¢. 7906505488,
€. 7907521905, vSeobecné podmienky poskytovania verejnych elektronickych komunikaénych sluzZieb
prostrednictvom verejnej telefénnej siete spoloCnosti T - Mobile Slovensko, a.s., zmluva o postupeni
pohladavok zmluva o pripojeni, dodatok ,TEMPQO®, zmluva o pripojeni, oznamenie o vstupe vedlajSieho
ucastnika zo diia 18.09.2012, vyjadrenie vedlajSieho u¢astnika zo dria 12.11.2012, CiastoCné spatvzatie
Zaloby zo dia 08.01.2013, vyjadrenie Zalobcu zo dria 08.01.2013, spis Okresného sudu Svidnik, sp. zn.
7C/215/2012 a zistil tento skutkovy stav:

Pravny predchodca Zalobcu a Zalovana uzatvorili v zmysle § 43 zédkona €. 610/2003 Z. z. o elektronickych
komunikaciach v zneni neskorsich predpisov zmluvu o pripojeni, predmetom ktorej bolo poskytovanie
elektronickej komunikaénej sluzby pravnym predchodcom Zalobcu Zalovanej. Zalovana sa zaviazala
riadne odoberat’ sluzbu a platit za fiu riadne a v€as poplatky dohodnuté v aktualnom cenniku. Za
poskytnuté sluzby Zzalobca vystavil Zalovanej tieto faktury: €. 7905479875 splatnu dfia 5.7.2009 na sumu
53,66 eura, €. 7906505488 splatnd dha 5.8.2009 na sumu 77,26 eura a ¢. 7907521905 splatnu dna
5.9.2009 na sumu 1,66 eura, ktoré Zalovana neuhradila.

Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:



Podla § 43 zak. €. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikacidch zmluvou o pripojeni sa podnik zavéazuje
uCastnikovi zriadit potrebny pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k inej
verejnej sieti a spristupnit’ suvisiace sluzby. Su¢astou zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa.

Podla § 42 ods.1 pism. a/ cit. zdkona podnik ma pravo na zaplatenie ceny za poskytnutu verejnu sluzbu
podla tarify, ak jej vyuctovanie dorudil u€astnikovi najneskér do troch mesiacov od posledného dha
zUc&tovacieho obdobia; to neplati pri vyuctovani predplatenych sluzieb.

Podla § 42 ods.4 pism. b/ cit. zdkona U&astnik je povinny platit cenu za poskytnuta verejnu sluzbu podla
zmluvy o pripojeni a podfa tarify, a ak to povaha sluzby umoZzniuje, az na zaklade predlozenia dokladu
o vyuctovani.

Podfla § 40 ods.1, ods.2, ods.3 cit. z&kona podnik poskytujuci verejné sluzby je povinny najneskor 15
dni pred za¢atim poskytovania sluzieb vydat a zverejnit vSeobecné
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podmienky. VSeobecné podmienky verejnej telefénnej sluzby obsahuju najma

obchodné meno, sidlo alebo miesto podnikania, druhy poskytovanych sluzieb, ich opis a kvalitu, zmluvné
podmienky, podmienky prediZenia a ukon&enia poskytovania sluzieb,

primerané informacie o pravach tykajuce sa univerzalnej sluzby, vyberové zablokovanie volani, druhy
servisnych sluZieb, reklamaény poriadok, mechanizmus na urovnanie sporov,

informacie o C&islach tiesfovych volani vratane jednotného eurdpskeho Cisla tiesfiového volania112,
informaciu o moznosti zobrazenia identifikacie Cisla volajucej stanice a utajenia zobrazenia jej
identifikacie. V8eobecné podmienky na poskytovanie verejnych sluzieb mbézu obsahovat aj dalSie
podmienky suvisiace s poskytovanim tychto sluZieb.

Ak podnik poskytuje viac verejnych sluZieb, je povinny vydat vSeobecné podmienky pre kazdu sluzbu
samostatne.

Podfla § 41 ods.1, ods.2 cit. zakona podnik poskytujuci verejné sluzby je povinny najneskér 15 dni pred
zacatim poskytovania sluzieb vydat a zverejnit tarifu.

Tarifa obsahuje najma ceny za jednotlivé sluzby, bezplatné sluzby, podrobnosti o jednorazovych,
pravidelne sa opakujucich a variabilnych cenach vratane pociatoéného a koneé&ného terminu
zuctovacieho obdobia a spésobu Uhrady tychto cien,

Udaj, ako si uzivatel mbze vyziadat' informacie o aktualnych cenach podniku a pripadnych zlavach z
tychto cien.

Podra €&l. 6.3 V8eobecny podmienok poskytovania verejnych elektronickych komunikaénych datovych
sluZieb spolo€nosti T - Mobile Slovensko, a.s. cenu sluZieb vyuctuje spolo¢nost T - Mobile fakturou.

Podra ¢&l. 6.4 V8eobecny podmienok poskytovania verejnych elektronickych komunikaénych datovych
sluzieb spolo¢nosti T - Mobile Slovensko, a.s., u€astnik je povinny uhradzat' svoje zavazky vyplyvajuce
zo0 zmluvného vztahu zalozeného zmluvou riadne a v&as.

Podra &l. 6.7 V8eobecny podmienok poskytovania verejnych elektronickych komunikaénych datovych
sluzieb spolo€nosti T - Mobile Slovensko, a.s. spoloCnost T - Mobile je opravnena pisomne,
prostrednictvom SMS sprav, e - mailom alebo prostrednictvom automatického telefonického systému,
telefonického hovoru alebo hlasovej spravy upozornit U€astnika na jeho povinnost zaplatit diznu iastku
v pripade, ak neuhradil cenu sluzieb alebo inych platieb vyu&tovanu fakturou v lehote jej splatnosti a urcit
dodato&nu lehota zaplatenia ( dalej ,oneskorena platba“). Poplatok za upomienku oneskorenej platby
podfa platného cennika, ako aj v8etky spojené s mimosudnym, sudnym alebo exekuénym vymahanim
pohladavky znasa u€astnik.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od diZznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla

tohto zakona povinny platit’ poplatok z ome$kania, vysku urokov z omeskania a poplatku z omeskania
ustanovuje vykonavaci predpis.



Podla § 3 ods.1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni plathom od 1.1.2009, vyska urokov z omeskania
je o 8 percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p. ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit' dlhSiu lehotu. Sud méze urlit, Ze penazné plnenie sa moze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti uri, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro¢nost celého plnenia.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dévodna v Casti zaplatenia ceny
za poskytnuté sluzby Zalobcom vo vy8ke 132,58 eura, ktora bola v konani riadne preukazana, nebola
medzi ucastnikmi sporna a sud z uradnej povinnosti nezistil okolnosti, ktoré by spdsobovali neplatnost
pravneho ukonu v ¢asti dohody u&astnikov o cene sluzieb. Vzhfadom na uvedené sud vyhovel Zalobe
a zaviazal Zalovanu na zaplatenie sumy 132,58 eura s prisluSenstvom. Vzhladom na sociélnu situaciu
Zalovanej, ktora je nezamestnana a pobera davku v hmotnej nudzi vo vySke 73,- eur mesacéne, sud
povolil splatkovy kalendar po 30,- eur mesacne.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods.2 O. s. p., ak mal u€astnik vo veci uspech len ¢iastocCny,
sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z U€astnikov nema na nahradu trov pravo
v spojeni s § 146 ods. 2 prva veta O. s. p., ak niektory z i€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit,
je povinny uhradit jeho trovy. Zalobca z procesného hladiska zavinil zastavenie konania v sume 248,95
eura a vo zvysnej Casti bol uspesny, teda uspech Zalobcu predstavuje 35 % a Uspech Zalovanej 65
%. Vzhlfadom na to, Ze UspeSnejSia Zalovana si nahradu trov konania neuplatnila, sud jej ndhradu trov
konania nepriznal a Zalobca, ako menej uspesny uc¢astnik nema pravo na ich nahradu.

O trovach vedlajSieho u€astnika sud rozhodol podla § 146 ods.2 prva veta O.s.p., podla ktorého ak
niektory z G&astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Zalobca z
hladiska procesného vysledku zavinil zastavenie konania v ¢asti zmluvnej pokuty vo vySke 248,95 eura,
ktoru namietal vedfajSi u€astnik. Sud podfa tohto ustanovenia priznal vedflajSiemu uc€astnikovi, ktory
vstupil do konania v €asti uplatiiovanej zmluvnej pokuty, nahradu trov konania pozostavajucu z nahrady
trov pravneho zastupenia vo vyske 105,37 eura z tarifnej hodnoty 248,95 eura za prevzatie a pripravu
pravneho zastupenia, vyjadrenie zo diia 12.11.2012, u¢ast na pojednavani dia 25.11.2013, to je 3x po
21,58 eura + 2x rez. pausal po 7,63 eura + 1x po 7,81 eura + 20 % DPH, podla § 9 ods.1, § 10 ods.1,
0ods.2, § 14 ods.1 pism. a/, b/, § 16 0ds.3, § 18 o0ds.3 vyhl. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov / dalej len vyhlaska /.

Trovy pravneho zastupenia vedlajSieho U&astnika povaZoval sud za nepochybne Ucelne vynalozené,
vzhladom na to, Ze pravo na pravnu pomoc pred sudmi je Ustavnym pravom kazdého subjektu prava.
NavyS$e, u€ast vedlajSieho ucastnika, ktorého predmetom €innosti je ochrana prav spotrebitelov v konani
pred sudmi je Ziaduca a je vo vdeobecnom zaujme, pretoze vyvazuje fakticki nerovnost' u€astnikov
konania. Je potrebné si uvedomit, Ze v spotrebitelskych sporovych konaniach vystupuje prevazne na
strane Zalovaného bezny spotrebitel, ktory nie je odborne ,vybaveny* tak, aby nélezite obhajoval svoje
zaujmy v konani a bol rovnocennou protistranou pravnickej osobe, ktora je odborne, personalne a
materialne pripravena viest mnozstvo sudnych sporov.

Podla § 149 ods.1 O.s.p., ak advokat zastupoval uc¢astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo diia jeho doruéenia pisomne v troch
vyhotoveniach na Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a
¢oho sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované.



Odvolanie treba predloZit' s potrebnym po&tom rovnopisov tak, aby jeden zostal na side a aby kazdy
ucastnik dostal jeden rovnopis.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit do uplynutia lehoty
na odvolanie.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodnych skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené /§ 205a/,

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo€né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci

(zakon ¢&. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani sudnych pohladavok v zneni neskorSich predpisov).



